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SPOLECENSKE ZPEVNIKY JAKO KULTURNI FENOMEN
CESKEHO NARODNIHO OBROZENI!

VERA SVOBODOVA

Social songbooks as a cultural phenomenon of the Czech National Revival

Abstract: As abasis of this article served the catalogue of Czech social songbooks
that the author made use of in the form of computer database for the Department
of Ethnomusicology of the Institute of Ethnology of the Czech Academy of Sci-
ences. On the basis of the recent analysis of these songbooks and with regard to
results of previous researches, at first the origin and development of the Czech
social singing in the first half of the nineteenth century is explained, including the
charakteristics of central personalities (A. J. Puchmajer, J. J. Ryba, V. J. Tomasek,
V. Hanka, F. M. Knize, A. Jelen, J. K. Chmelensky, F. Skroup, F. L. Celakovsky,
F. J. Vacek Kamenicky, J. K. Tyl, V. J. Picek and K. Havlicek Borovsky) and
publications (among others, Vénec ze zpévii viastenskych [Garland of Patriotic
Songs], 1835-1839, 1843—1844). In the second part the period of one hundred
years of the phenomenon of Czech social songboks is reviewed (1848—1948);
accentuated is, in especial, the foundational importance of Spolecensky zpévnik
cesky [Czech Social Songbook] of J. B. Pichl (1851), realized with later musical
cooperation of J. L. Zvonar (1863).

Key words: social song, social songbook, catalogue of social songbooks, Czech
National Revival.

! Text je zkracenou verzi prvnich tii kapitol autoréiny rigorézni prace Ceské spoletenské zp&v-
niky jako kulturni fenomén druhé poloviny 19. a prvni poloviny 20. stoleti na Ustavu etnologie
FF UK, Praha 2009; vedoucim prace byl doc. PhDr. Lubomir Tyllner, CSc.
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Uvod

Myslenka aktualizovat Vaclavkiv—Smetaniv Soupis spolecenskych zpévniki
publikovany v Ceském ndrodnim zpévniku (1940; 1949) vznikla v pribéhu od-
borné praxe, kterou jsem absolvovala v Etnologickém tstavu AV CR, v. v. i.,
v oddéleni etnomuzikologie. Seznamila jsem se tu s vyznamnym fondem ces-
kych spolec¢enskych zpévnikl, shromazdénych v souvislosti se zpracovavanim
sbirky Véclava Pletky (1919-1997). Srovnéni n¢kolika svazkl se sedmdesat let
starym soupisem hned na zacatku ukézalo, Zze pouhé rozsifeni Vaclavkovy—Sme-
tanovy prace o nova ¢isla na zékladé¢ aplikace jimi zavedeného systému je z hle-
diska soucasnych potieb nedostatecné.

Spolecensky zpév a jeho reflexe ve spolecenskych zpévnicich, jev povazovany
v poloviné 30. let 20. stoleti, kdy vznikala prace obou autori, za uzavieny, vstou-
pil v obdobi némecké okupace do dalsi viny své existence, po roce 1948 presel
plynuleji nez by se zdalo ve zpév masovy a reminiscen¢ne znovu ozil jeste jako
reakce na okupaci sovétskou. V prubehu téchto ¢asovych vin se sice ménilo slo-
zeni repertoaru spolecenskych zpévnikii, kmenovy pisiiovy zaklad vsak zastaval
v podstaté stejny. VSestranné se zvySovala profesionalni troven formalni stranky
oficialnich zpévnikd, ale ptibyvalo také amatérskych rozmnozenin. Zdokonaleni
a zlevnéni nototisku prevratilo pomér zpévnika ve prospéch publikaci s napé-
vy. K §ifeni spolecenskych pisni se kromée zpévnikti a hudebnin ptipojila dalsi
média: malé slagrové edice, odborné zpracované vybory, gramofonové desky,
v mensi mife téz rozhlas a televize. Retrospektivni zvukové edice vyvolaly no-
vou vlnu zajmu o spoletenskou pisefi v posrpnovém Ceskoslovensku, ale i mezi
krajany v cizing,? pod jejich pfimym vlivem doslo k revitalizaci a refolklorizaci
nekterych spolecenskych pisni (Prijde jaro, prijde; Vystavim si skrovnou cha-
loupkus; Je to chiize po tom svété).

Jiz tento letmy pohled na promeny a navraty spolecenské pisn€ naznacuje, ze
bylo tfeba Vaclavkiiv—Smetantiv soupis revidovat, doplnit nejen nové dolozené
tituly a vydani, ale i fadu dalsich udaji ke stavajicim polozkam, a predevsim
zménit formu této dokumentace. Byla proto vytvorena elektronicka databaze,
ktera umoznuje katalogizovat jednotlivé zpévniky v rozsahu a podob¢ vyhovu-
jici soucasnym védeckym potiebam.* Na zakladé analyzy takto zpracovaného
materialu a s pouzitim dosavadnich vysledkl vyzkumu lze ptistoupit k prehled-
nému vykladu historie vzniku a rozvoje spolecenského zpévu v 1. poloving 19.

2

Ceské pisng vlastenské. LP Skiffle Kontra. Supraphon 1970. SauZeni lasky. LP Spiritual
kvintet. Supraphon 1981.

Principim tohoto katalogu zpévnikii a dal$im moznostem jeho vyuziti bude vénovana
samostatna studie.
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stoleti a posléze stoleté tradice fenoménu Ceskych spolecenskych zpévniki.
Zvlastni pozomost je vénovana Pichlovu Spolecenskému zpévniku ceskému, je-
hoz repertoarovy, kodifika¢ni a inspiracni vyznam dosud zlstaval nedocenén.

Vznik a rozvoj ¢eského spolec¢enského zpévu v 1. poloviné 19. stoleti

Cesky spoleensky zpév jako jev vyplynul z potieb spolecnosti v dobé ¢eského
narodniho obrozeni, zacal se rozvijet v prvnich desetiletich 19. stoleti a brzy se
stal spontanni zalezitosti. Prave ta ¢ast dobové pisnové tvorby, ktera zdomacnéla
ve zpévnim repertoaru mladého ¢eského méstanstva, se ve svém komplexu sta-
va predmétem zajmu folkloristiky a etnomuzikologie, zatimco vyvoj samotného
basnictvi a pisni uréenych ke koncertnimu provozovani spada spise do sféry lite-
rarné resp. hudebné historické (Kotek 1994: 55). Na spolecenskou pisen je tedy
tteba pohlizet jako na svébytny produkt, v némz neni nejpodstatnéjsi strankou
umélecka hodnota, ale funkce a pozice pisné ve spolecenské zpévnosti. Jedna se
predevsim o spolecenskou pisen v uz§im slova smyslu, umeéle vytvotrenou a ur-
¢enou ke spolecenskému vyuziti, avSak vyznamnou slozkou tohoto repertoaru
je také pisen tradicni. V ramci ¢eského spolecenského zpévu doslo k zajimavé
oboustranné kulturni vyméné mezi venkovskou a méstskou vrstvou obyvatel-
stva. Méstanska spolecnost pievzala od selské vrstvy lidovou piseni v dobé, kdy
jiz byla ve své tradicni podobé¢ na ustupu, ¢imz ji ozivila a jeji pomoci obohatila
svyj repertoar. Nasledné ji ovSem znovu vratila na venkov spolu s novymi pisné-
mi umeélymi (Vaclavek—Smetana 1949: 20-21). Touto cestou pak fada umeélych
pisni zlidov¢la, protoze je venkovsky lid jako soucast repertoarové repatriace
prijal za své.

Z4nrovy a tematicky obraz pisni, které tvotily vlastni jadro spoletenského
repertoaru, je rozmanity. Jen fidce je zastoupena epika (Na den svatého Rufa),
vétsinou jako reminiscence na kramaiskou produkci (V borovém na skdle haji).
Z rokokovych selanek a milostnych lidovych pisni vychazi ohlasova lyrika;
vaznych pisni je v ni malo (Jak se ten mésicek), ptevazuji zertovné a satirické
(Bezi Vavra z Policky). Vyrazny soubor predstavuji pisné pospolité, a sice ta-
necni (Nuze, bratri, v kolo sem), pochodové (Krdsny vzhled je na ten bozi svét),
stolni, pijacké, nostalgické (Nic netrva na sveté veécne) a stavovské (Blahy, kdo
dle povolani). Vzhledem k pfimé souvislosti spolecenského zpévu s narodnim
hnutim jsou pocetnou skupinou pisn¢ vlastenecké: vyjadiuji idedl ceské Zeny
(V Cechdch, tam jd jsem zrozena), oslavuji &esstvi (Cechové jsou ndrod dob-
1y, vlastenecky zpdv (Piseri ceskd slavné zniva), rodnou zemi (Cechy krdsné,
Moravo, Moravo), jazyk (Krdsne slovo ceské zni), slovanstvi (Hej, Slované)
a slavnou narodni minulost (Byvali Cechové). Dojemné vyjevy lou¢eni s vlasti
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a se zivotem (Jede mladik na svém koni) stfidaly pisn¢ radikaln¢ vlastenecké
arevolucni (Hosanna, bratri, roddaci), na vlastenecké téma pozdéji navazaly pis-
né& sokolské (Lvi silou). Zivot spoletenskych pisni v tradici v mnohém piipomina
chovani pisni lidovych — jsou pfijimany spolec¢nosti a podléhaji pfirozenému
vybéru, Casté je ustni predavani pisni, proménlivost textli, pfejimani napevu,
parodické varianty atd. Vyse uvedené projevy jsou ,,vyraznym znakem kolek-
tivnosti spolecenského zpévu, ktera je zjevem analogickym kolektivnosti zpévu
lidového* (Vaclavek — Smetana 1949: 57; kurziva citovani autofi).

Spolecensky zpév se zacal rozvijet spolu s jazykové obrodnymi snahami.
Cesky jazyk byl v pisnich prezentovan jako nastroj, jimZ lze literarné tvofit,
a obecna zpévnost, kterou spolecenska piseit podchytila a dovedla k vyraznému
rozvoji, se stala vychodiskem pro vznik vrcholnych dél ¢eské narodni hudby
(Lidova kultura 2007: 953). Jiz roku 1785 uspotadal a vydal v Praze herec, dra-
matik a ptekladatel Vaclav Tham (1765-1816) dvoudilny almanach Bdsné v reci
vazané, v némz se predstavila prvni novoceska basnicka skupina (J. B. Dlabac,
V. Stach, M. V. Kramerius ad.). Aby vyjadfili kontinuitu se starou ¢eskou basnic-
kou tradici, ptinesli thamovci mj. adaptace ¢eskych humanistickych i baroknich
dél a nabidli i ptivodni tvorbu vlastni. Vyznam téchto dél sice spoc¢iva hlavné
v potvrzeni svébytnosti novodobého ceského basnictvi, ale z hlediska budouciho
repertoaru spoleCenské pisné uz jsou tu dulezita ¢isla. Vyznamny je i Thamav
ptinos Sirsimu spoleCenskému zpévnimu repertoaru: uspotadal textovou sbir-
ku svych pieklada arii a kupletti z dvanacti dobovych videniskych singspiell
(s hudbou od W. A. Mozarta, K. Dittersdorfa, A. Vojtiska aj.) pod nazvem Zpévy
z nejvybornéjsich zpévoher ceskych (1799) (Kotek 1994: 47). Na thamovce na-
vazala basnicka druzina, jejimz predstavitelem byl vlastenecky knéz, basnik
a jazykovédec Antonin Jaroslav Puchmajer (1769—-1820), tzv. prvni novoceska
basnicka Skola (V. Nejedly, J. Jungmann, F. M. Pelcl ad.). Puchmajerovci vy-
chézeli z prozddie J. Dobrovského a usilovali o vybudovani pfirozené znéjici-
ho ¢eského sylabotonického verse. Okruh reprezentovany S. Hnévkovskym se
zam¢til spiSe na lidové Ctenare (balady, romance), Puchmajerovo pojeti mitilo
vy$ (eposy, 0dy, historické zpévy). V roce 1795 vysel v Praze pod jeho redak-
ci prvni almanach druziny, Sebrdni bdsni a zpévii; do roku 1814 jich vzniklo
celkem pét. Piinaseji skutecnou zen pro budouci zpévni repertodr (Dnem i noci
Milon touzil; Zbislav misto radovani atd.). Puchmajer mél na svou dobu kurioz-
ni zajmy: napsal prvni mluvnici romstiny, zabyval se argotem a vytvofil prvni
retrogradni slovnik CeStiny, Rymovnik aneb Rymovni slovnik (posmrtn¢ 1824).
Mezi puchmajerovce patfil také predstavitel pismacké poezie, sbératel a autor
zlidovélych pisni F. J. Vavak, a basnik ¢esko-slovenské vzajemnosti B. Tablic.
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Pripocte-li se jesté Palkovicova Miiza ze slovenskych hor (1801) a Gallasova
Muza moravska (1812), byl textovy material pro novodobou ¢eskou umélou pi-
sen pripraven. Zbyvalo probudit o ni zajem mezi skladateli, vesmés davajicimi
prednost zavedenému videiiskému tzu.

Pro charakter ¢eského narodniho obrozeni je pfiznacné, Ze nositelka obro-
zeneckych myslenek a idealt, ceska spolecenska pisen, nalezla svého prvniho
hudebniho tvlirce ve vlasteneckém kantorovi z venkovského mésta Rozmitalu
pod Tremsinem. Jakub Jan Ryba (1765-1815) byl pfesvéd¢enim osvicenec, ¢lo-
vék vysokych mravnich zasad, ktery se ve své ucitelské profesi snazil prosa-
dit moderni vychovné a vyukové metody. Hudebn¢ navazal na barokni a lidové
kych, Casto vlastnich basnickych textd (Hej, mistre). Pro své pisniové kompozice
k ucelim svétského spolecenského zpévu si vybral verse ze tif dosud vydanych
Puchmajerovych almanachii; v Praze mu vysla sbirka Zwélf b6hmische Lieder
(1800), jeji pokracovani Nové ceské pisne (1808) a posmrtn¢ Dar pilné mladezi
(1829). Nekteré jeho pisné zlidovély, napt. Spi, md zlatd, boubelatd s textem V.
Nejedlého (Traxler 1999: 293-298). Texty puchmajerovct si zvolil ke svym pis-
nim i ¢esky hudebnik zijici ve Vidni Jan Emanuel Dolezalek (1780—-1857), jehoz
Ceské pisné v hudbu uvedené tam vysly roku 1812. M. O¢adlik (1940: 194) oce-
fiuje novy ton a samostatnost Dolezalkovych pisiiovych skladeb a vysvétluje si
to vzdalenosti od vlastniho stfediska c¢eské hudebni kultury; to vS§ak mtze platit
az pro jeho vyzralejsi tvorbu, protoze v roce 1812 byla ¢eska spolecenska pi-
sen na samém pocatku. Dolezalek pozdéji publikoval své pisné v notové piiloze
Dobroslavu (1821) a stal se pfispévatelem Vénce (1837; 1838).

K prikopnikiim ceské spolecenské pisne patiil Vaclav Jan Tomasek (1774—
1850), cesky hudebni skladatel a pedagog, respektovany predstavitel prazského
hudebniho Zivota. Je autorem nejméné stovky pisni a vice nez dvaceti sbord.
Na texty V. Hanky a dalSich autori slozil a postupné v Praze vydal tfikrat Sestero
pisni (od 1816). Tomaskovy pisn¢ sice stale nestacily k probuzeni vyraznéjsi-
ho vSeobecného zajmu o ¢eskou spolecenskou piseni, avsak umeéleckou zralosti
sveé tvorby a povySenim ,,formy pisiiové na ryzi umélecky utvar nenapodobi-
vy a opfeny o osobitou hudebni invenci® (Ocadlik 1940: 200) poskytl vzor pro
ostatni skladatele v této oblasti. Piiklonil se k pfizvucnosti v ¢eském vokalnim
projevu, a byt ne vzdy odlisil kvalitu hlasek od kvantity, jiz v t&¢ dob¢ podal in-
tuitivni navod k pfirozené ¢eské hudebni deklamaci. Mezi ptedstaviteli nejstarsi
generace hudebnich skladateld podilejicich se na tvorbé spolecenskych pisni vy-
nikl FrantiSek Max Knize (1784—1840), fagotista orchestru Stavovského divadla.
Publikoval skolu na kytaru (1820) a dvakrat Patero Ceskych pisni s kytarovym
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a klavirnim doprovodem. V pfedmluveé k druhému sesitu (1819) uvedl: ,,Pisné
tyto toliko k sv¢é libosti jsem slozil, zadaje se bliziti k ndrodnim zvukam. I libily
se mnohym, kteii slySeli je, a zadali, bych je verejn¢ vydal.” Jakkoli /idovy duch
jeho napévl neni piili§ patry, patfily ve spolecnosti opravdu k nejoblibenéjsim.
S V. Hankou tvofil autorskou dvojici, jejiz Gspésna spoluprace vedla k zlido-
veéni nekterych pisni (Kdyz zdaleka z modrych hor); nejvétsi proslulosti vSak
dosahla Knizetova pisen Kdyz mésicek spanile svitil na text Hukalovy romance
o Bretislavovi a Jitce.

Béhem 1. poloviny 19. stoleti pronikl do vsech oblasti uméni romantismus
a staval se zivotnim stylem. Ve 30. letech se v ¢eskych zemich jako reakce na pa-
tizskou revoluci a polské povstani zacal vyrazné probouzet verejny zivot a spole-
censky ruch. Mlada generace méstanil v Cele s obrozeneckymi spisovateli se pii
kazdé prilezitosti prezentovala na vetejnosti a jednim z nejvyznamnéjsich pro-
sttedkti stmelujicich spolecnost se stal zpév. V té dobé vznikla vétsina spolecen-
skych pisni, basnici se pfimo nazyvali pévci a své basné oznacovali jako pisné ¢i
zpevy, spolecenska a lidova piseni ovladla divadlo i koncerty, zafazeni znamych
pisni bylo podminkou tspéchu programu (Polédkova zlidovéla pisen Sil jsem pro-
so na souvrati se stala soucasti Fidlovacky a pti houslovych koncertech nesmély
chybét variace na jeji téma), nejvyznamnéjsi pévei (K. Strakaty) se proslavili
praveé zpévem pisni. O vstup novych, romantickych myslenek do ¢eské spolec-
nosti se zaslouzil mj. Vaclav Hanka (1791-1861), ktery upozornil na vyznam li-
dovych pisni a vybizel k jejich sbéru jiz roku 1814 v Hromadkovych Prvotinach.
Meél v umyslu vydat sbirku slovanskych narodnich pisni, ale byl pfilis rozptylen
fadou jinych aktivit, a tak idajné alespoii poskytl material F. L. Celakovskému.
Hanka pusobil jako basnik, prekladatel a jazykovédec, stal se prvnim knihovni-
kem Narodniho muzea, vesmeés se vSak projevoval pon¢kud diletantsky. V roce
1817 objevil tzv. Rukopis kralovédvorsky a spolu s J. Lindou je povazovan
za jeho falzifikatora. Téhoz roku vysla v Praze Hankova Prostondrodni srbska
miiza do Cech prevedend. Povrchné a nekriticky vydaval nejriizngjsi pamatky
ceske literatury a lidové slovesnosti. Mnoha vydani se dockaly stale dopliiované
Hankovy pisné (Praha 1815 atd.), jejichZ texty inspirovaly cetné skladatele, sta-
ly se vychodiskem tady spolecenskych a zlidovélych pisni a nasledné soucasti
kmenového repertoaru spolecenskych zpévnikt (S Bohem bud’ a pamatuj). VerSe
tvofil n€kdy na napévy lidovych a kramaiskych pisni (Kdyz jsem svou Lidusku
vyprovdzel domii), obcas hledal inspiraci u cizich autort (U potoka hoch si sedél)
a stal také u zrodu tradice umelé milostné pisné (Luna jasné sviti).

Vyraznou osobnosti také z hlediska repertoaru spolecenskych pisni byl ces-
ky basnik, sbératel a slavista Frantisek Ladislav Celakovsky (1799—1852). Jeho
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dlouholety a soustavny zdjem o lidovou slovesnost, podpoteny vynikajicimi
prekladatelskymi schopnostmi, vyustil v rozsahlé dilo Slovanské narodni pisné
(I-I11 1822, 1825, 1827), které bylo vychodiskem k Ohlasu pisni ruskych (1829)
a Ohlasu pisni Ceskych (1839). Byl jednim z hlavnich pfedstavitelti ohlasové
metody. Zlidovéla fada jeho zertovnych a satirickych textd s umélymi i lidovy-
mi napévy (Bétolinko boubelatd; Na ldvce nad potokem), spise vyjimkou jsou
proklamativni vlastenecké pisn€ (Za dnit mladosti). Dalsim predstavitelem ohla-
sové metody byl Cesky basnik a sbératel FrantiSek Jaroslav Vacek-Kamenicky
(1806—1869). Publikoval cykly Pisné v duchu prostondarodnim novoceském
(CCM 1830), Sedmero pisni (Cechoslav 1830) a knizné Pisné v ndrodnim ces-
kém duchu (Praha 1833). Umélecké trovné Celakovského ohlasti jeho pisné
sice nedosahly, ale zatadil se mezi pétici autord, u nichz pocet zlidovélych pisni
presahl desitku (Hanka, Celakovsky, Vacek-Kamenicky, Picek, Halek). Nékteré
z jeho basni ziji s anonymnimi nebo zlidovélymi napévy jako tradicni lidové
pisné (U panského dvora; Vdejte mé, maticko, dokud jsem mladd). K mlad-
$i preromantické generaci basnikd nalezi rovnéz Josef Krasoslav Chmelensky
(1800-1839). Roku 1823 vydal v Hradci Kralové své Basné, stal se libretistou
F. Skroupa, byl redaktorem prvnich dvou roéniki Vénce ze zpévi vlastenskych.
Prekladal operni libreta i jednotliva ¢isla. Nékolik pisni s jeho texty zlidovélo
(Nad Berounkou pod Tetinem).

Druhou generaci skladatelii spoleCenskych pisni reprezentuje spolu s F.
Skroupem piedevsim zpévak a sbormistr Alois Jelen (1801-1857). Sviij tenor
uplatioval v prvnich ¢esky zpivanych operach, po ztraté hlasu se vénoval sklad-
bé a svymi pisnémi dosahl popularity, kterd vyvrcholila jeho sborovou tvorbou
(byl zakladatelem a 1840—1844 prvnim feditelem Zofinské akademie). V té dobé
mu vysly v Praze ve dvou sesitech Ceské pivodni pisné s priivodem fortepi-
ana a také Ceské piivodni sbory (vyznalovaly se napaditosti a dobrou dekla-
maci); fada jeho skladeb zistala v rukopise. S Jelenovymi napévy zlidovély
Celakovského pisné Divéina jak dobrd hodina, Ach béda, nebudu ad., Villaniho
Zasvit mi, ty slunko zlaté a na vlastni text Ma tys laska jedina.

S rozmachem spolecenského zpévu v letech 1830—-1848 se na vyznamna mista
v Ceském hudebnim zivoté postupné dostavali nadsenci, kteti se rozhodli opustit
své puvodni profese a vénovat se pouze hudbé. S pravnickou kariérou se tak roku
1827 rozlou¢il Frantisek Jan Skroup (1801-1862), ktery jiz za studii v Praze
inicioval provedeni prvni opery v &eském jazyce (Svycarska rodina, 1823)
a na Chmelenského text slozil prvni ¢eskou operu (singspiel Dratenik, 1825).
V oblasti spolecenské pisné se stal jednou z nejvyznamnéjsich skladatelskych
i organizatorskych osobnosti. S ispéchem zhudebnoval basné Hankovy (Proc se
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upejpdte, plaché divéiny), Celakovského (Za dnii mladosti), Jablonského (Péjme
pisné liboplynné) a dalSich autort; nékteré pisn€ zlidovély vice méné proto, ze
byly vytvofeny jako zamérné parafraze &i kontrafaktury na Skroupovu-Tylovu
Kde domov mij? (Kde déva ma?). Spolu s J. K. Chmelenskym se F. Skroup
snazil podchytit obecnou potiebu Ceské pisnové tvorby a propagovat nové ceské
pisné v hudebnim mésicniku Vénec ze zpévii viastenskych (1835-1839; 1843—
1844), kam také sam prispél 22 pisnémi, Casto piejatymi z vlastnich zpévoher.
Problém s nedostatkem textd vhodnych ke zhudebnéni méla odstranit literarni
ptiloha Vénce Kytka, dar umeény zpévu, ktera poskytovala prostor pro vzajemnou
inspiraci: skladatelé méli z Kytky cerpat texty ke zhudebnéni a Vénec pak jejich
pisniové skladby uverejnoval. Jako textaf pisni se zde objevoval také dramatik,
zurnalista a herec Josef Kajetan Tyl (1808—1856), jeden z hlavnich Skroupovych
spolupracovniki. Témét dvacet let byl predni osobnosti ¢eského narodniho a li-
terarniho hnuti. Kuplety a pisn¢€ z jeho her se s oblibou zpivaly a n€které¢ zlido-
vély (Ja jsem ze Strakonic; Kde domov miij?).

Ve 40. letech vrcholila tcast ceského méstanstva na spolecenské pisové tvor-
bé. Po textové strance se prosadil Vaclav Jaromir Picek (1812-1869), povolanim
statni Urednik, zndmy mj. svymi polemikami s K. Havlickem. V Praze publiko-
val Basné (1843, znovu 1856 a 1859) a Pisne (I-111 1847, 1852, 1856); s napevy
od znamych skladatelti vydal sborniky Pisné skolni (1854) a Pisné ceske (1861).
Nevyrazny basnik dosahl ve své dobé v oblasti spolecenské a zlidovélé pisné
nebyvalého uspéchu (Cechy krasné; Byvali Cechové; Pisné, dcery ducha mého;
Tazete se, proc jsem Slovan atd.). Obecné nelichotivy ndzor na jeho tvorbu je
tteba z tohoto hlediska poopravit; dnes by se jednalo o vyjimeéné Uspésného
textare pisni ve sféfe popularni hudby.

Ceské narodni hnuti mezitim ziskavalo stale vice politicky rdz. Vyraznou
osobnosti byl Karel Havlicek Borovsky (1821-1856), jehoz dilo odrazelo nove,
odvaznéjsi narodni snahy. V predvecer a v priub¢hu revoluce slozil fadu pisni
reagujicich na soudobé¢ udalosti, a vyznamné tak obohatil repertoar ¢eského spo-
le¢enského zpévu. Havlickovy ¢asové popévky na tradiéni napévy (Suselka nam
pise) a vzdorné vlastenecké pisné (Zdvihni se, zdvihni, stary cesky lve) se staly
symbolem revoluc¢niho roku 1848, Sifily se novinami, letaky a zpocatku i prvni-
mi spolecenskymi zpévniky. Zpév se v té dobé¢ stal neodd¢litelnou soucasti poli-
tickych udalosti — byli jim vitani Gcastnici Slovanského sjezdu, zpévem zacinaly
prislusné slavnosti a zabavy, netspésnym politikim byly vénovany posmésné
popévky a pisen zaznivala i v Cervnu na prazskych barikadach.
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Kodifikace spolecenského zpévu — Spolecensky zpévnik cesky 1851

Po nastupu reakce, za svizelné spolecenské a kulturni situace piiSel s unikat-
nim edi¢nim népadem netinavny organizator vlasteneckého zivota Josef Boji-
slav Pichl (1813—1888), povolanim lékat. Projekt spocival ve shromazdéni textl
dosavadnich ceskych spolecenskych pisni a v jejich kniznim vydani ve forme
basnické sbirky. S publikovanim dila musel spéchat, aby jesté¢ vyuzil zbytki
vydavatelské volnosti, presnéji feceno nedtslednosti v napliiovani nastavajici
konsolidacni kulturni politiky. Myslenka vytvoftit cesky spoleCensky zpévnik se
ziejme objevila pti osobni rekapitulaci uplynulych dvaceti let aktivniho narodni-
ho déni, jehoz neodmyslitelnou soucasti byl spole¢ny zpév. Po formalni strance
zachovava zpévnik (Pichl 1851) podobu i drobnéjsi format dosavadnich vydani
textl Ceskych lidovych pisni, obsahové se Pichlovi podatilo poskytnout narodni
spolec¢nosti cosi jako svétsky kancional sestaveny z jejiho kultovniho repertoaru
a povysenim obecného oznaceni na titul (Spolecensky zpévnik Cesky) vytvofil
z tohoto typu pisiiového souboru novy pojem, spolecensky zpévnik, jako odborny
nazev uzivany dosud. Realizatorem zpévniku se stal prazsky nakladatel Jaroslav
Pospisil (1812—-1889) z kralovéhradecké tiskaiské rodiny. Po vzoru svého otce
zvolil Cesky artikl a praxe redaktora Kvéti, literarni prehled a instinkt pii vybéru
zakazek mu zajistily uspéch (1841-1845 vydal Erbenovy Pisné, 1853 jeho Kyti-
ci a 1855 Babicku od Bozeny Némcové).

O zpisobu shromazd’ovani spolecenskych pisni pro zpévnik se lze jen doha-
dovat na zaklad¢ komparace a znamych realii. Jak naznacil J. B. Pichl v pred-
mluve, ,,bylo toliko tfeba, co portiznu bylo, shledati a v pfihodnou sbirku slozi-
ti.“ Nejprve ziejmée vznikl soupis pisni vytvoieny z vlastni paméti a za pomoci
pratel, pak bylo nutné provést materialové reserSe (hudebniny, sbirky basni, ¢a-
sopisy 1 jednotlivé tisky) a ustni i koresponden¢ni prizkum v piislusném spo-
lecenském okruhu. Co chybeélo, doplnil sbératel z autopsie, a protoze necht¢l
predkladat uzivatelim ustrnula znéni, ale zivy pisiiovy repertoar, nevahal v de-
tailech upravit texty do t€ podoby, v jaké se skutecné zpivaly. Oddil lidovych pis-
ni predstavuje az na tfi vyjimky vybér textt z Erbenovy prvni sbirky (EP) a také
zde Pichl texty revidoval s ohledem na recentni znéni: popévky stejného napévu
spojil v jeden celek ve vzitém potadi, zejména u delSich pisni vynechal sloky,
které se ve spolecnosti nezpivaly, upravil deklamaci a proved! dalsi drobné re-
tuse, ptipojil citoslovné pasaze a nékdy vyznacil i repetice. Zdrojem nevelkého
oddilu ukazek z oblibeného zpévoherniho repertoaru byly hlavné klavirni vytahy
a tiskem vydana operni libreta a vybéry arii.

Pistiovy material byl tedy shromazdén a J. B. Pichl pfistoupil k jeho utfidéni.
»Soustavy a poradku neni tu Setfeno zadné, napsal v predmluve, ,,aby sbirka tim
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rozmanitgjsi se stala...” To odpovida pravdé jen do jisté miry. Pfedevs$im prove-
dl kvalifikovanym zptsobem rozc¢lenéni do tii zakladnich okruht podle druhu
pisn¢: oblast spolecenska — oblast lidova — oblast umélecka. Prvni, spoleCensky
okruh ptedstavuje pisné na pomezi sféry umélé a lidové, o které slo pii vytvoreni
zpévniku predevsim, tedy Ceské spolecenské pisné. Nékteré z nich jiz celondrod-
né zlidovély (Sil jsem proso na souvrati; U panského dvora), jiné ziskaly trvalou
oblibu méstanské spolecnosti (Baso, baso, bruc; Ja jsem $varna divka z mlejna)
a jen n€kolik z nich bylo zafazeno zkusmo jako nabidka pro spolecensky reper-
toar (Dlouho mracno nebe krylo). Az na jedinou vyjimku (Kdyz mésicek spanile
svitil) ptinasi Pichliv zpévnik vyhradné pisn¢ lyrické. Dlivodem k tomu, pro¢
nepokracoval v dal§im ¢lenéni oddilu spolecenskych pisni, byly pfedevsim ohle-
dy na cenzuru: aby za dané politické situace obhajil vydani zpévniku, rozhodl
se napf. vlastenecké pisn€ revolu¢niho obsahu promisit s texty milostnymi, zer-
tovnymi €i pijackymi a ze stejného divodu obétoval n€kolik nejradikalnéjsich,
zejména Havlickovych pisni (,,casové okolnosti velely mnohou pisent vynecha-
ti*). Kromé toho takticky polozil na ivod zpévniku dva dynastické texty slozené
na napév rakouské hymny,* zaroven vsak se od nich distancoval tim, Ze ¢islovani
pisni i paginaci zacal az od prvni spolecenské pisné.’

Citovana predmluva (Pichl 1851: bez pag.) se vyznacuje okazalou skromnosti,
ale také mlhavosti nékterych pasazi. Zabavu chéape autor jako dtlezitou soucast
spolecenského Zivota, jejimz vyznamnym projevem je zpév, coz plati v nejvetsi
mife praveé o ceském narodu a slouzi mu ke cti. V této souvislosti cituje Schillera
(,,neni pisni, kde zly lid prebyva“) a konstatuje, ze kromé pokladu lidovych pisni
maji Cechové také dalsich ,,zp&vil hojnost dosti velikou®. Zde ma na mysli oblast
spolecenskych a zlidovélych pisni, ale blize je nepojmenovava, jen dodava, ze
ucelem zpévniku bylo tyto pisné shromazdit. Z pisni cizi provenience zahrnul
do vybéru jednak pisn¢ témét zdomacnélé (zlidovelé parafraze), jednak ,,vyni-
kajici skladby, které pro slusnou vhodnost svou zobecnénu byti skute¢né zaslu-
hujou* (vynatky z oper). J. B. Pichl dale vysvétlil, pro¢ sbirka nemiize byt Gplna:
kromé nutnosti eliminace dobové nevhodnych pisni je to predevsim okolnost, ze
denn¢ vznikaji nové pisné€ a Ze by ,,dopliiovani ani nebylo konce*. A doporucil,
aby si kazdy uzivatel nechal pii vazbé ke zpévniku ptivazat n€kolik prazdnych

Jsou to Narodni pisen, zaCinajici slovy Boze, pfi mladistvém krali Frantisku Josefu stdj,
a Pardubska, s incipitem Slava Frantiskovi krali, tak zni vérny Cechtl zpév.

Jednd se o pisent Cesky shor, s incipitem Zpév a piseit milujem. J. B. Pichl u ni uvedl jako
skladatele J. N. Skroupa, své autorstvi textu zaml&el.
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listh k zapisim vynechanych i nové vzniklych pisni.® Vzhledem k zékladnimu
ucelu zpévniku piedstavuje toto doporuceni nepokrytou vyzvu nejen k zazna-
menavani, ale také k provozovani proskribovanych pisni. Zavér pfedmluvy je
vénovan otazce napévi: nebylo mozné je pripojit, protoze by tim narostl objem
i cena zpévniku, jsou vSak zpravidla znamé a v kazdé vétsi spolecnosti nékdo ,,tu
neb onu pisen’ umi zapivat. U vétSiny pisni jsou navic uvedena jména skladatelt
a podle nich ,,netézko i skladby se jich dopiditi; nejvice ve Vénci, Erbenovych,
Jelenovych, Vasakovych [sbirkach], Zlatém zpévniku atd. nalézti“. Zde tedy au-
tor nejen odkazuje ke zdrojim népéva, ale zaroven prozrazuje i nekteré z pra-
ment hudebni povahy, z nichz Cerpal pii shledavani textd spolecenskych pisni.
Pfedmluvu datoval J. B. Pichl ,,V Praze 10. maje 1851 a podepsal se ,,Sbératel .
Spolecensky zpévnik cesky (1851-01-SP)’ kratce na to vysel. Ma format ptiblizné
16 x 10cm, 214 resp. 194 znaCenych stran, obsahuje postupné titulni list, dedika-
ci, pfedmluvu, obsah a tii oddily s 235 texty pisni pod 222 ¢isly. Zpévnik se se-
tkal s takovym obchodnim uspéchem, Ze jesté pred Vanoci téhoz roku pfistoupil
nakladatel k jeho 2. vydani a v nasledujicim roce vyslo 3., rozmnozené vydani.

Piivodni predstava vydavatelli o tom, Ze se ¢tenaii spokoji s pouhym souborem
textl, se ukazala jako licha a Pospisiltiv obchodnicky duch jej ptimél zjednat na-
pravu. Nemohl vsak realizovat hudebni pandan k lacinému vydani textti formou
drah¢é hudebniny a navic na to ani nebyl zaveden. Zvolil op¢t kapesni format,
tentokrat na $itku, a noty dal vysazet. Ptipravy hudebniho materialu se ujal napo-
véda Stavovského divadla FrantiSek Martinec (kol. 1812—1879). M¢l pro takovy
ukol predpoklady — jako suflér se specializoval na operety, vaudevilly a frasky
v Ceskych i némeckych verzich a byl v této oblasti znalcem. VétSinu napévi se
mu podafilo dohledat a vysledkem bylo pfesné to, co uzivatelé potiebovali: jed-
nohlasy notovy zdznam slouZzici pro laika k osvézeni paméti a opofe pfi intonaci,
pro hudebnika postacujici jako voditko k improvizovanému doprovodu. Tento
zpusob se ve spolecenskych zpévnicich dokonale vzil (napévy ovsem byvaly
pozdéji z praktickych divodi viazovany k textim), a tak se Martinec piipojil
k Pichlovi a Pospisilovi jako tfeti z trojice prikopnikt ceskych spolecenskych
zpévnikl. Ndapévy ke Spolecenskému zpévniku ceskému (1852-01-SP) vysly u J.
Pospisila; k jejich dal§imu vydani jiz nedoslo.

Tento napad nekteti majitelé spoledenskych zpévnikti opravdu uskute¢nili, jak to doklada
nékolik dochovanych exemplaii s piivazkem prazdnych listd, v nékterych piipadech
s rukopisné vepsanymi pisnémi.

V ramci této studie je v zavorce za titulem zp&vniku vzdy uvedeno jeho katalogizacni ¢islo
v databazi (sestdva z roku vydani + poradového Cisla v piislusném roce + znacky typu
zpévniku).
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V roce 1855 vysel Pospisilovym nakladem i tiskem Cesky zpévnicek (1855-
01-SP), zjevné inspirovany zpévnikem Pichlovym, ale bez udani jména sesta-
vovatele. Anonymni zpévnik ma dva oddily s texty 74 spolecenskych a 87 lido-
vych pisni; neni zatazen oddil s vyiatky z oper (zlidovélé pisné ze Skroupovych
zpévoher jsou stejn¢ jako v Pichlové zpévniku umistény v oddilu spolecen-
skych pisni). Pospisil eliminoval vSechny pisné, které mohly znamenat problé-
my s cenzurou, dale texty nadnesené, premrsténé loajalni a naivni ¢i neobratné.
Odstranil pisné cizi, malo znamé, prilis specialni a texty, které ziejmée nefungo-
valy jako pisné. Pfidal naopak 13 zlidovélych pisni, rozmnozil zpévnik o dalsi
pisné Hankovy, Vacka-Kamenického, Zitkovy, Sirovy a Jablonského a doplnil
spoletensky repertoar o tvorbu nékolika autorti, které Pichl neuvedl (Snajdr,
Furch, Erben ad.). Z hlediska Zivého spolecenského repertoaru vyvoj potvrdil
opravnénost téchto tprav: vétsina vytazenych pisni se v pozdéjsich zpévnicich
stejné neudrzela a naproti tomu polovina doplnénych pisni v nich nalezla trvalé
misto. Celkov¢ je u tohoto zpévniku z hlediska obsahu i formy patrna tendence
rozsitit okruh zajemct o Sirsi lidové vrstvy, coz odpovida ,,pokrocilému stadiu
kolektivity narodniho zp&vu* (Lexikon 1985: 496). Ctenaisky a uzivatelsky za-
jem o Pospisiliv zpévnicek byl veliky: celkem vysel v osmi postupné doplio-
vanych vydanich, takze jeho rozsah postupné dosahl vice nez dvojnasobku 1.
vydani (327 pisni). Vynechané okruhy se casem vracely na své misto (vynatky
z oper, politické pisn¢), rozsifila se zabavna sféra. Od ,,Sestého, valn¢ rozmnoze-
ného vydani* (1873) se zménil také titul na Ceskoslovansky zpévnik. Dvé dalsi
fady anonymnich PospiSilovych zpévniku, akcentujici ve zredukovaném vybéru
predevsim vlasteneckou notu, Shirka pisni viasteneckych v péti vydanich a Novy
zpévnicek ve dvou zjisténych vydanich, uz takového obchodniho tspéchu nedo-
sahly.

Zahy po prvnim vydani PospiSilova zpévniku vysly také Napévy k ceskému
zpévnicku (1856-01-SP). Ptipravy svazku se opét ujal F. Martinec. Jednohlasymi
napévy opatiil vSech 161 cisel, ale v n€kolika ptipadech sdruzil pod jednu me-
lodii vice textd, tak jak to odpovidalo skute¢nému stavu. Stejné jako u svazku
napévu k Pichlovu zpévniku nedoslo ani zde k dalSimu vydani; potvrdilo se, ze
zajemci o notovy zaznam pisni byvali v mensin¢. Material a zkusSenosti ziskané
pti ptipravé napévu k Pichlové i PospiSiloveé zpévniku zuzitkoval F. Martinec
v samostatném notovaném zpévniku Zpévny vénec (1865-01-SP), jenz oba pted-
chozi jiz rozebrané svazky napévu vlastné nahradil.

J. B. Pichl mezitim publikoval u K. Jetabkové 4. a 5. vydani svého zpévniku
(1857; 1859), oproti 3. vydani obé nezménéna, a po uvolnéni vnitropolitickych
pomért zacal uvazovat o jeho novém, prepracovaném vydani, jez by uspokojilo
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soucCasné potieby uzivatelli. Vyzadovalo to ziskat ke spolupraci zkuseného hu-
debnika, ktery by provedl novy vybér a revizi ndpévd, tak aby odpovidaly sili-
ci oblibé sborového zpévu, a zaroven to znamenalo najit nakladatele ochotné-
Hudebni stranky projektu se chopil Pichliiv mladsi druh z prazské vlastenecké
spolecnosti Josef Leopold Zvonat (1824—1865), ktery mezitim vyspél v jednoho
z nejvyznamngjSich hudebnich skladateld predsmetanovského obdobi. Dilezity
pramen nové narodni hudby spatfoval v lidové pisni a vyuzival ji ve spolecen-
ském zpévu i v hudebni vyuce. Svou vokalni tvorbu shromazdil ve sbirce Varyto
a lyra (1856) a ve sborniku Zpévy pro ¢tyri, t7i i dva hlasy (1862). Pro smiSeny
1 muzsky sbor upravil Hudebni pamatky ceské, které zacal roku 1862 vydavat
v nove zalozené nakladatelské firme, jejimz predstavitelem byl podnikavy mlady
vlastenec Ignac Leopold Kober (1825-1866).

Vysledkem Pichlova, Zvonatova a Koberova spole¢ného tsili bylo uskutec-
néni 6., rozmnozen¢ho vydani Spolecenského zpévniku ceského (1863-03-SP),
poprvé s napévy zatfazenymi piimo do textu a zpracovanymi profesionalnim hu-
debnikem. Celostrankova rytina kresby J. Manesa na obalce predstavuje apo-
teozu Ceského spolecenského zpévu, tvodni Pichlovy verSe ptipominaji retro-
spektivni zaméteni zpévniku. V oddilu spole¢enskych pisni vzrostl pocet jen
o 13 cisel, doslo vSak ke zna¢né proméné repertoaru. Zvonat se snazil piipojit
k vetsin€ pisni jednoduché napevy, Sestina z nich je ve vicehlasé uprave. Vedle
vybéru a revize napévi je znacny také jeho autorsky podil (10 ¢isel), byt se
snazil vybirat jen z vlastnich pisni jinde netisténych. Zatimco celkova zména
koncepce zpévniku a jeho proména ve zpévnik s napévy viazenymi do textu
ptinesla z hlediska pouziti tohoto média viditelny pokrok, zlstala stranka sa-
motného provedeni ponékud pozadu za svym zamérem. Sestavovatelé nevyuzili
zmeény povahy zpévniku k jeho zasadni restrukturalizaci, na peclivosti ztratila
dokumentace a formalni pojeti textli znamenalo dokonce urcity krok zpét. Jinak
zpévnik splnil sviij ucel: byl prakticky, poslouzil jednotlivciim, péstitelim Ctve-
rozpévl i sbortim, pies svlij obsahly repertoarovy zabér predstavoval vlastné
naklad byl rychle rozebran a jesté v priib¢hu roku 1863 se zacal distribuovat jeho
dotisk.

V roce 1866 vyslo 7., rozmnozené vydani zpévniku (1866-01-SP), z roku 1872
je dolozen jeho stereotypni otisk. Neptineslo velké repertoaroveé rozsifeni (nartst
z 255 na 272 ¢isel), ale doslo k zadsadni zméné struktury zpévniku. Pisnovy ma-
terial, v podstaté shodny s naplni 6. vydani, je rozdélen do sedmi oddéleni po-
dle tematiky, popt. funkce pisni. Toto utfidéni sice umoziuje snadnéjsi orientaci
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z pohledu bézného uzivatele, z odborného hlediska vsak ma jeden zasadni nedo-
statek: ignoruje Zanrovou (¢i pfesnéji druhovou) piislusnost pisni. To, co je vhod-
né napt. u sbirky lidovych pisni, ktera pfinasi material jedin¢ho druhu (folklorni
pisen), pfirozen¢ nemiize vyhovovat u zpévniku s SirSim druhovym zabérem
(spolecenska pisen, tradi¢ni pisen, zlidovéla pisen, vynatky z oper). Shromazdit
do jedné skupiny tieba pisné s vlasteneckym nebo s milostnym obsahem s sebou
velké tézkosti neptindsi, ale napt. vystihnout kritéria pro vybér do oddilu pisni
spolecenskych (a pfitom nevymezit tento pojem) uz predstavuje problém. V je-
diném oddéleni se pak vedle sebe ocitaji pisné, které k sobé zjevné nepatii (li-
dova Addamku nds, Flotowova RiiZe z opery Marta, Jeleniiv/Celakovského zlido-
vély Pocestny, Skroupovy/Chmelenského Dévy slovanské atd.). Nedomyslenost
zvoleného postupu se nejvice projevila v odd€leni pisni smisenych, kam byly
prosté¢ shromadzdény pisné, které se pod zadny z predchozich Sesti tematickych
okruhti nevesly, a postradaji tak jakykoli vzajemny vztah. Ve zkratce lze fici, ze
snaha po vylepseni jednoho piistupu naopak vnesla do systému zmatek; pfitom
stacilo oba postupy kombinovat: ponechat ptivodni v zasad¢ spravné druhové
rozdéleni materialu do tii oddéleni (spolecenské pisné — narodni pisné — vynatky
ze zpévoher) a v ramci kazdého oddilu pak pisn¢ tematicky uttidit. Ale jak uz
bylo naznaceno, Siroka obec uzivatell takto kriticky neuvazovala a zpévnik byl
mezi kupujicimi stale relativné zddanym zbozim.

V disledku ochladnuti narodniho nadSeni zacal zvolna opadat rovnéz zajem
o spolecensky zpév a nasledkem toho stagnovala i zpévnikova produkce. 8.,
rozmnozené vydani Pichlova—Zvonatova zpévniku (1887-01-SP) vyslo v Praze
jesté za Pichlova zivota. Oproti sedmému vydani je obsah zpévniku témét beze
zmeény, n¢kolik nove pripojenych pisni a vynatkl z oper (ze Smetanovy Prodané
nevésty a z Tajemstvi) na podobé ani charakteru zpévniku uz nic nezmeénilo.

Pichliv spolecensky zpévnik ma vyznam zakladatelsky, vzorovy a sbératel-
sky. Zalozil tradici spolecenskych zpévniki, jejichz existence a uloha v kultur-
nim, spolecenském a narodnim zivoté predstavuje Ceské specifikum. Slouzil
jako vzor pro obsahovou i formalni podobu po ném nasledujicich spolecenskych
zpévnikll po celé obdobi témét sta let jejich trvani. Uz ve svém prvnim vydani
shromazdil a kodifikoval materialovy korpus spole¢enského zpévu v celé jeho
tematické 1 zanrové §ifi. Dulezité je, Zze zachytil a ve vSech svych verzich po-
dal repertoar spolecenského zpévniho okruhu nikoli jako relikvii nebo ustrnuly
monument, ale jako Zivy a neustale se vyvijejici organismus. Prave tento diiraz
na recentni podobu spolecenské zpévnosti ¢ini z Pichlova zpévniku zakladni
sbératelské dilo pro oblast spolecenské pisné, srovnatelné v tradi¢ni sféfe s vy-
znamem sbirky Erbenovy, jejiz definitivni redakci o fadu let predesel.
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Sto let fenoménu Ceskych spolecenskych zpévniki 1848—1948

Ptestoze byl Pichliv zpévnik v mnoha smérech jedine¢nym jevem, mél své pred-
chiidce a samoziejmé mnohé nasledovniky. Rozsahem a vybérem repertoaru se
charakteru spolecenského zpévniku pftiblizily jiz dvé prace z poloviny 40. let,
svou formou vSak kazda z nich ptedstavuje jiny druh publikace: Shirka 118 svét-
skych pisni k obveseleni viastenské mladezi (1845-01-SP), kterou v Jindfichové
Hradci vydal knihtiskai a nakladatel A. J. Landfras, zlstava pfes svij rozsah
(376 stran) stale spise kramaiskym tiskem, kdezto Shirka ceskych narodnich pis-
ni od spisovatele a prekladatele V. A. Svobody (1845-02-SP) je reprezentativni
antologii Ceskych pisnovych texti.

Revolu¢ni rok 1848 podnitil vznik celé fady novych pisni a objevily se také
prvni v pravém slova smyslu spolecenské zpévniky, vyrazné ovlivnéné ovzdu-
$im doby. Dvoudilny Zpévnik slovansky (1848-01/2-SP), sestaveny mladym V.
enského prostiedi videfiskych Cechii. V Praze je datovan Slovansky zpévnik
(1849-01-SP) od anonymniho sestavovatele, jehoz raz (zejm. revolu¢ni a politic-
ké pisné s piipojenymi napévy) byl urcen repertoarem prazského peveckého sbo-
ru Slavia. Ohlas obou jmenovanych zpévnikii predstavuje anonymni notovana
Shirka pisni slovanskych (1851-02-SP) vydana v Brné, v niz odbojné pisné ustu-
puji do pozadi a repertoar je rozmanitéjsi; v tomto roce také doslo ke kodifikaci
ceského spolecenského zpévu prostiednictvim Pichlova zpévniku (viz vyse).

V 50. letech 19. stoleti se nesmély tisknout zejména radikalni vlastenecké
pisné, jez se ve spolecnosti bézné zpivaly, a tim dochazelo k disproporci mezi
aktualnim stavem spolecenské zpévnosti a jejim obrazem v tisténych zpévnicich.
Vznikajici kvalitativni i kvantitativni deficit bylo nutné zaplnit jinym materia-
lem. Vyrazna snaha o rozsifeni repertoaru spolecenskych zpévniki se objevuje
v Ceskych zpévech (1856-02-SP), které sestavili a vydali v Ji¢ing hudebni skla-
datel J. Tobiasek a historik A. V. Maloch. V ramci spolecenského okruhu jsou
zde poprvé otistény nékteré pololidové pisné a méstsky folklor, uvedeny jsou
i dosud netisténé lidové pisn¢€ a koledy, ve zna¢ném mnozstvi je pfipojena ume-
14, hlavné ohlasova lyrika v¢etné piekladl. Tento pokus o nakupeni repertoaru
(505 cisel) neprihlizejici ke skutecnému stavu zpévnosti vSak pfiznacné zlstal
7 v&tsi Casti bez odezvy. Nasledné vysly i Napévy k Ceskym zpéviim (1857-02-
SP), samostatna edice obsahujici litografované zdznamy melodii s pfipojenymi
harmonickymi znackami.

Zaroven s uvolnénim politického zivota po roce 1860 doslo k rozmachu spo-
lecenského zpévu. Vznikly nové organizace, v nichz zpév predstavoval vyznam-
nou soucast vlasteneckych aktivit: v roce 1861 zah4jil ¢innost pévecky spolek
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HIlahol, nesouci ve svém $titu heslo ,,Zpévem k srdci, srdcem k vlasti*, nasledu-
jiciho roku vstoupil do veskerého spole¢enského zivota Sokol, pribojna orga-
nizace, kterd si mj. pfedsevzala §ifit narodni uvédomeéni i pomoci zpévu. Nove
vznikajici sokolské pisné€ se nejprve stavaly soucasti repertoaru obecné spole-
censkych zpévniki, pozdéji se z nich utvately specializované pisiiové soubory.
Prvnim zpévnikem, ktery spiSe jen proklamativné zareagoval na politické uvol-
néni, byl Hlahol (1861-01-SP), vydany v Praze, pro néjz trojice sestavovatel (J.
Barak, H. Prerhof, J. R. Vilimek) zvolila nazev nového spolku. Potadatelé sice
v ptredmluvé vyzdvihli skutecnost, ze méli volnou ruku pfi vybéru pisni, a pro-
hlasili, ze nova doba potfebuje nové pisné, ale neda se fici, Ze by jejich publikace
znamenala podstatny pielom ve vybéru repertoaru. Obohaceni oproti predeslym
zpévnikiim spociva v rozsiteni obvyklého poctu vlasteneckych pisni, vynatki
z oper a zejména v doplnéni fady milostnych pisni od mladsi basnické generace.

Prevratny je naopak zpévnik potadatelli pozdéjsiho 2. vydani Hlaholu,
Zingelav a Vilimkuv Vesely zpévak (1862-09-SP), ptinasejici nové prvky ve vel-
kém mnozstvi. V tivodu autofi pfipominaji fijnovy diplom (1860), kdy vzeslo
»jaro volnosti, jaro svobody*. Milovnici zpévu se vyzyvaji k zakoupeni prave
tohoto dila, nebot’ v ném nejsou vzdechy ani narky, kterych si kazdy uzije dost
i bez zpévniku (Ziingel — Vilimek 1862: bez pag.). Vesely zpévak je do té doby
nejvetsi spolecensky zpévnik jak svym rozsahem (731 ¢isel), tak také druhovym
a zanrovym zabérem; zaméten je predevSim humoristicky. Prvenstvi ma také
v hromadném uvadéni spoleCenskych pisnovych utvarti pro potieby kolového
zpévu: jsou tu mnohé montaze z tryvku pisni (kvodlibety, kytky, michanice) i se-
stavy celych pisni (kadrily). Sestavovatelé se nevyhnuli ptiliSnému cerpani z li-
teratury a izké Casovosti satir; z toho diivodu budouci zp€vniky leccos neptejaly.
Prvni sokolsky zpévnik, nazvany prosté Sokol/ (1863-04-SP), sestavil zakladatel
ceské knihkupecké rodiny F. A. Urbanek; obsahoval vSak pouze aktualni pisné,
jinak ziistal béznym typem spolecenského zpévniku. V jeho Sesti vydanich se
postupné zvysSoval pocet sokolskych pisni, pfibyly pisné€ z kabaretnich tiska, ale
jinak se jeho charakter neménil. Sokolskym zpévnikem v pravém smyslu slova,
orientovanym na sokolskou tematiku a pisn¢ k pochodu, se staly az Pochodové
pisné ku vyletiim sokolskym, sestavené J. E. Scheinerem (1885-01/2-SP).

V 60. letech 19. stoleti byl kmenovy repertoar spolecenskych zpévniki v pod-
stat¢ ustalen. Mnozi autofi se sice snazili zpévniky dale zanrove obohacovat a re-
pertoaroveé rozsifovat, ale jejich snahy zistaly témét bez odezvy. Vydavatelé tedy
zacali hledat jinou cestu jak spolecenské zpévniky osvézit. Podarilo se to zejmé-
na E. Vasakovi v publikaci Narodni zpév a ples (1864-01-SP), vydané v Praze.
Jedna se o prvni spoleensky zpévnik uvadéjici pisné notované kompletné
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v tpraveé pro muzsky sbor a vyrazné tak slouzici spolecenskym zpévnim potie-
bam. Uvodem autor parafrazuje pfedmluvu k Pichlovu zp&vniku, ale zaroveii
upozoriiuje, ze nedavno vyslé 6. vydani Pichlova—Zvonatova zpévniku a obdob-
né zpévniky ,,nevyhovuji, co se hudebni ¢asti dotyce, jesté zcela pozadavkim
obecenstva; nebot’ ma-li se veétsi spolecnost zpévem baviti, tut’ nepostaci jenom
text, ani pouze jednoduchy napév pisné*. Vasakav zpévnik ma tento nedostatek
»ponckud odstraniti* (Vasak 1864: 3). Velky soubor pisniovych textl obvyklych
ve spolecenskych zpévnicich predstavuje Turnovského Cesko-moravsky spo-
lecensky zpévnik (1876-01/2-SP), ktery vysel v Praze ve dvou rychle za sebou
jdoucich vydanich. Rozsahly soubor, obsahové i1 formalné vytvoreny na zptisob
prvnich péti vydani Pichlova zpévniku, kvantitativné rozmnozuje spolecensky
repertoar. Neobsahuje vSak napevy a neuvadi udaje o autorech ani o provenienci
pisni; pfes svou peknou upravu sledovala tato publikace pfedevsim komercni
ucely.

V 80. letech se zpévnikova produkce stale zfetelnéji diferencuje — zpévni-
ky jiz ptestavaji slouzit jednotnému ucelu spole¢enského zpévu. O dalsi obecné
spolecenské zpévniky, které by reflektovaly recentni, zdnrové jiz nesmirné roz-
tfisténou a leckdy jako tpadek citénou spolecenskou zpévnost, se ztracel zajem,
spiSe se zacinaly projevovat snahy o oziveni zpévni tradice na zakladé kvalitn¢
prezentované¢ho hodnotného pisiiového materidlu. V tomto smyslu se stal vy-
znamnym dilem Ratibor (1886-01-SP), zpévnik sestaveny péci stejnojmenné pe-
vecké jednoty v Hofticich, vydany v Praze. Redaktofi publikace, tj. nakladatel F.
A. Urbanek spolu s hudebnim skladatelem J. Malatem, se v pfedmluvé vyjadiuji
k ovzdusi doby, kdy je opé€t potlacovana narodnostni idea, kdy ,,narodni zpévy
nase, toto drahé dédictvi, tyto perly pravé hudby ceské, jimiz pred cizinou se ho-
nosime, umlkaji“. Snahou péveckého spolku Ratibor mj. bylo, aby pisn¢ ,,mohly
i ve sboru nékolikahlasném byti zpivany a tak zaliba k nim probuzena a zvétSo-
vana“ (Malat a kol. 1886: bez pag.). Jedna se o piehledny a ucelny spolecensky
zpévnik s napévy, ktery vsak jiz nevychazi z zivé spoleCenské potieby, ale ma
cile dokumentarni a obrodné. Tomu odpovida jeho odborné pojeti, promyslena
struktura a peclivé provedeni.

Jiny pfistup k Sifeni pisni v dob¢€ opadajiciho zajmu o tradi¢ni typ spolecen-
ského zpévniku zvolil A. J. Zavadil, ktery pro své Zpévy naseho lidu (1887-
02-SP) zvolil zvlastni zplisob formy a prezentace. Zpévnik vychéazel v Berouné
na pokracovani v samostatnych pisnovych tiscich. Kazdy arsik (18 x 13cm)
mél na prvni strané velkou zanrovou ilustraci K. Thomy a titulni informace,
na zbyvajicich tfech stranach obsahoval 2—-3 pisné s napévy. Formalné navazuje
tento zpévnik na kramatskeé tisky osmerkového formatu a zacinajici malé edice
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jednotlivych slagrovych tiskt. Také karlinsky nakladatel a knihkupec Rudolf
Storch vsadil na ilustracni doprovod a diky kresbam M. AlSe se mu podafilo zno-
vu probudit zajem zakaznikl o zavedeny typ spolecenského zpévniku. Storchiiv
zpévni vénec (1889-01-SP) vysSel v uspotadani J. Kalenského (tj. J. Urbanka)
a uspeésné se zapsal do historie spolecenskych zpévnikd, byt zajem o né&j byl vice
ctenarsky nez zpévacky.

Pospolité a vlastenecké pisne, kdysi jadro spolecenského zpévu, ustupuji
ve spolecenské zpévnosti stale vice do pozadi a zfetelné pfevahy zacind naby-
vat pisen lidova. Vyrazné se to odrazi v repertoaru nckterych vyznamnéjsich
zpévnikil z konce 19. a pocatku 20. stoleti. Pfevahu lidovych pisni ma brnénsky
spolecensky zpévnik F. Veverského Zapéjme si! (1897-05-SP; 1898-04-SP), ur-
¢eny zejména pro Skoly a mladez. Do 2. dilu nashromazdil autor lidové pisné
milostné, ,,aby nase dospéla mladez konecné se odvratila od jedovatych zpévi
nemravnych, po nichz sahala z nouze, nemajic po ruce sbirky zpévt lepsich®
(Veversky 1898: bez pag.). Prednost lidovym a zlidovélym pisnim davaji i zpév-
niky hudebniho skladatele A. Rucky, které zacaly vychazet kolem roku 1903
v Ttebici a svého vrcholu doséhly osmym, ,,Spalickovym* vydanim Nového na-
rodniho zpévniku (1920-08-SP). Pro svou ptehlednost, bohaty obsah, kapesni
format a pfitomnost jednoduchych napévii jsou Ruckovy zpévniky velmi prak-
tické. V Teléi vysel Solciiv trojdilny zpévnik spolecensky. Nakladatel a spisovatel
E. Solc jej uspotadal do ti dila: 100 vybranych slovanskych pisni, Ctverylky
z pisni narodnich a Vesely kolozpév (1900-05-7-SP). Lidové, popt. zlidovélé
a spolecenskeé pisné jsou disledné sestaveny do smési, pocita se vsak i se samo-
statnym zpévem jednotlivych pisni, a proto jsou uvadény vSechny sloky. Podle
minéni vydavatele byva v témér kazdé vlastenecké spolecnosti pocitovan ,,ne-
dostatek vhodné upravenych smési skvostnych narodnich naSich pisni“, zpév
,»do kola“ asto vazne pro nesnadnost vybéru a fetézeni pisni. Je také na Case,
aby ,,zavadénim méné znamych pisni kolozpévy nase ozivily se svézimi, novymi
melodiemi® (Solc 1900: 3-5).

Na pielomu stoleti dochazi k velkému nartstu zpévnikové produkce: mnozi se
pocet titull a roste naklad jednotlivych vydani, coz s sebou zaroven nese citelny
upadek urovné. Vydavanim zpévnikd se vesmes sleduji pouze uzce obchodni
cile; tlak drobnych, ale i renomovanych nakladatelli zaméteny na okamzity zisk,
z toho plynouci chvat a nepeclivost potfadatelt a také Spatny papir i tisk dosta-
vaji zpévniky témer na troven kramarského zbozi. Typickymi predstaviteli této
zivelné komercionalizace a dlouhodobé devalvace jsou zpévniky spisovatele J.
Cervenky z let 1893—1924. Ménily se sice z hlediska rozsahu (mensi/vétsi vy-
dani), prezentace (manipulace s nazvy: Cesky/Sokolsky zp&vnik, Vesely borec)
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i provenience (osobnost nebo sidlo nakladatele), ale co do obsahu jen ucelove,
aby o n¢ byl zdjem a vznikl diivod k dalsimu vydani (podle poptavky byly dopl-
novany sokolské, legionatské a junacké pisn¢, hymny svobodnych narodu atd.,
pozdéji i pololidové pisné a lidovka). Podobnym typem jsou v letech 1898—1909
zpévniky jilemnického knihkupce a nakladatele A. Neuberta. Spole¢nym zna-
kem vSech téchto publikaci je pfemira lidovych pisni a absence udaji k pisnim.

Mezi zéplavou upadkovych tiskovin se vSak roku 1901 — v roce 50. vyro-
¢i vydani Pichlova zpévniku — objevil mimotfadné zdatily zpévnik hudebniho
skladatele F. Heyduka. Tento soubor pisni s napévy ma tfi varianty: Spolecensky
zpévnik cesky (1901-03-SP), Vybor nejlepsich pisni narodnich i umélych...
z prednich literatur svétovych (1901-04-SP) a Velky spolecensky zpévnik cesky
(1901-02-SP), ktery vznikl prostym pfipojenim prvnich dvou zpévnikl k sobé
(umelé i lidové pisné riznych naroda v Ceskych piekladech se v nasledujicich
zpévnicich zpravidla neujaly). VétSina materiadlu ma , kromée veliké ceny hudeb-
ni i cenu historickou®, v pisnich se jevi povaha a nalada lidu v dobé jejich vzni-
ku, odrazeji smutek, radosti, milostny cit i humor. V ,,hojném a pestrém* vyberu
dominuje snaha podat po hudebni i textové strance to nejlepsi (Heyduk 1901:
bez pag.). Sestavovatel navazal na zakladatelskou tradici a smysluplné ji rozvi-
nul: spolu s Polenského zpévnikem (viz dale) piedstavuje jeho dilo kvalitativni
vyvrcholeni Ceské zpévnikové produkce a posledni vyznamné shrnuti ¢eského
spolecenského zpévu. Nakladatelstvi chapalo publikaci jako devaté, revidované
vydani Pichlova—Zvonatova zpévniku a v podstaté zachovalo i jeho strukturu
(tematické Clenéni).

Kvalitni, Zanrové rozmanitou praci je tfisvazkovy Spolecensky zpévnik sokol-
sky ucitele a cvicitele F. Polenského, jejz vydal vlastnim nakladem na Smichové.
1. dil, s podtitulem Z [uhii domdacich (1903-11-SP), obsahuje spolecenské, po-
lolidovée, sokolské, ale zejména lidové pisné. V predmluvé autor obligatné kon-
statuje, ze zpév hudbymilovného naroda upadd, a pokud lid pfece zpiva, pak
— ,,z neznalosti pisni vkusnych, krasnych a uslechtilych — necudné a nevkus-
né texty polek a valcikd, které jako jednodenni jepice né¢jaky cCas na obzoru se
ukazi, vkus a mrav lidu pokazi a vykonavse tak své dilo zkdzy navzdy zmizi
z obzoru hudebniho®. Vybiral tedy podle vlastniho vkusu s pfihlédnutim k obli-
benosti pisni a piedem ocekava kritiku faktu, ze zaradil i ,,pisné ceny nevalné,
deklamaci nespravné* (Polensky 1903: bez pag.). U fady pisni tohoto svazku
v oddilech sokolskych a vojenskych pisni je poznamka ,,vlastni zapisky*, avSak
bez ptipojené pasportizace. Pokud nejde o vydavatelsky trik, zvysuje to z folklo-
ristického hlediska vyznam zpévniku (osvétlit by to mohl jen obsahly srovna-
vaci vyzkum). 2. dil, Z luhit slovanskych a cizich (1904-02-SP), zahrnuje pisné
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zlidovélé, spolecenske, méstské, pololidové, delnicke, rolnicke, pijacké, vojen-
ské a 9 oddili jinoslovanskych pisni. Zvlasté cenny je repertodr pisni na pomezi
lidovosti, které v té dob¢ ani nemohly byt Cerpany jinak nez z terénu nebo z au-
topsie. 3. dil, Ohlasy mladi (1904-03-SS), obsahuje lidové (z Cech, Moravy
a Slovenska), spolecCenské, pololidové, obtadni a détské pisné, lidové duchovni
pisn¢ a choraly, 5 oddilt jinoslovanskych pisni a oddil umélych pisni vcetné
zlidovélych. V doslovu k tomuto svazku autor vysvétluje, ze jednou z pticin
hynouciho zpévu je nedostatek vhodnych zpévniki, z nichz jeden po druhém
opakuje ,,véci staré, nezazivné nebo bezcenné a vétsina pisni, ,,opsana jsouc
z partitur pro sbor nebo piano, pohybuje se v polohach pro zpév jednohlasy
nevhodnych® (Polensky 1904: 329-345). Vedle bohatého obsahu, systema-
tického uspotfadani i praktického kapesniho formatu je Polenského zpévnik
zajimavy také tim, ze v kazdém dilu uvadi stru¢né medailony vyznamnych
sbératelskych a hudebnich osobnosti spolu s jejich obrazovymi portréty. B.
Vaclavek a R. Smetana (1949: 37) uvadéji, ze z celkového poctu cca 850 zde
uvedenych pisni se jich 371 v nasledujicich spolecenskych zpévnicich neujalo,
coz vyznam tohoto zpévniku v jejich o¢ich pon¢kud snizuje. Je vsak treba zda-
raznit, Zze spolu s Heydukovym zpévnikem je Polenského prace tictyhodnym
vyvrcholenim éry obrozeneckych spolecenskych zpévnikt a Ze do podobného
monumentalniho projektu se pozdéji uz nikdo nepustil.

Zpévnikovy rozmach nastal po 1. svétové valce jako reakce na vyhlaseni Ces-
koslovenské statnosti. VySel napt. Zpévnik ceské revoluce (1918-04-SP), obsahu-
jici Ceské 1 cizi pisné s revolucnim obsahem, nebo Shornik pisni (1918-08-SP),
tazeny z hlediska specializace mezi zp&vniky krajanské. Zpivajici Cechoslovik,
sestaveny oblibenym spisovatelem pro mladez F. Hrncitem (1919-02-SP),
predstavuje vSestranné ucelny zpévnik: pisné jsou vhodn€ vybrany, jednodu-
Se hudebné¢ upraveny, zpévnik ma kapesni format a nevelky rozsah. Narodni
zpévnik humoristického spisovatele F. J. Pefiny (1919-03-SP) znovu po textové
strance zrekapituloval spoleCensky zpévni repertoar, bez napévu se obesel také
Viastenecky zpévnik ceskoslovensky R. Brodského (1920-02-SP), pecliveé uvade-
jici prameny i autory pisni.

Znovuoziveni zpévnikové produkce pfislo zase az v pfedvecer a v pribchu
okupace, kdy publikace tohoto druhu pomahaly ptezit t¢zké udobi a udrzova-
ly narodni sebevédomi. Ve spolecenskych zpévnicich definitivné zaujala predni
misto lidova pisen, repertoar stale vice podléha cenzufe a privodni texty ob-
sahuji opatrné a zavadé¢jici formulace. A. L. Kaiser v uvodu zpévniku Sto ces-
kych pisnicek (1939-01-SP) napsal, Ze ,,Ceska piseni narodni i znarodnéla byla
nepravem opomijena, byla nespravedlivé zatlacena modnimi popévky a falesné
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sentimentalnimi skladbami melodicky odvozenymi z cizich vzori. A v posledni
dobé byla skoro vytlacovana pisnémi slovenskymi a operetnimi popévky. Nyni
ceska pisnicka znovu oziva“ (Kaiser 1939: 5-6). Jest¢ v roce 1939 vysla i Druha
stovka ceskych pisnicek (1939-02-SP), ani zde nebyly pro svou obecnou zna-
most uvedeny ndpévy. AlSovym dilem byl inspirovan Spalic¢ek ndarodnich pisni
a rikadel, ktery jen v roce 1940 vysel postupné ve ctyfech vydanich (1940-01—4-
SP). Tento spolecensky zpévnik lidovych a zlidovélych pisni s napévy sestavili
J. Seidel a K. Reiner, jehoz spoluautorstvi bylo za okupace zamlCeno. Autofi
uvodem uvazuji o rytmické, melodické a formové mnohotvarnosti lidovych pis-
ni; stejnou dulezitost pricitaji i jejich hudebnimu doprovodu. Na zéklad¢ kon-
zultaci s A. Habou se snazili vyjadfit nejvlastnéjsi, latentni harmonicky obraz
pisni. Jako ptiklad krajanskych a vojenskych zpévnikt té doby je tfeba jmenovat
Maly Spalicek pisni ceskoslovenskych vojakii v Anglii (1941-01-SP), ktery vydali
v Londyné B. Bélohlavek a V. Koutnik.

Obliby spolecenskych zpévniki dokazala vyuzit i kolaborujici protistra-
na. Vysokou hodnotu lidové pisné€ a potfebu jejiho Sifeni zdlraziiuje notovany
Zpeévnik ceské mladeze (1943-01-LZ), vydany v Praze Kuratoriem pro vychovu
mladeze v Cechach a na Moravé. , Jednim z nejhorsich bludti nedavné doby byla
zrada na nasi narodni pisni. Zapomerite na Upadkové Slagry vcerejska...” vyzy-
va autor v uvodni stati. ,,Nas zpév jest také jednim z dari, které mizeme nést
vstfic Risi a Evropé jako dik za kulturni hodnoty, které od ni pfijimame... Viidci
a vlasti zdar!“ (Anonym 1943: bez pag.)

Po roce 1948 existence obecné spolecenskych zpévniki jako zivého jevu ne-
navratné konci; jen ze setrvacnosti a shodou rtiznych piiznivych okolnosti jeste
po léta vychazel bez nejmensiho zasahu Seideliv—Reineriv Spali¢ek. Jinak do-
chazelo vSeobecné k proméné spolecenskych zpévniki ve zpévniky budovatel-
skych nebo lidovych pisni a ¢asto ve zpévniky oba typy kombinujici. Piikladem
takové transformace je anonymni zpévnik Zpivame v pétiletce (1949-01-MB),
obsahujici texty masovych a lidovych pisni.

Zavér

Sto let trvajici obliba ¢eskych spolecenskych zpévnikl, vzdy znovu aktualizo-
vana kulturnimi, spole¢enskymi a politickymi podnéty, je ojedinélym zjevem
Ceské folklorni, literarni, hudebni i knizni sféry. Podobné jako u kramaiskych
pisni nebo knizek lidového ¢teni dokazal také zde drobny, opomijeny a mnohdy
ledabyle vytvofeny artefakt zaujimat Cestné misto v nemajetnych, ale i okaza-
Iych domécnostech celé zemé. Stal se jednim z hlavnich nositeld specifického
typu narodniho mysleni, které se s oblibou oddavalo patosu, ale v krizovych
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¢i ptelomovych okamzicich neklamné sahlo po prostém dilku na okraji hudby
a literatury. Z odborného hlediska ptedstavuje soubor dosud zjisténych a zpraco-
vanych titull spolecenskych zpévnikd vyznamny pramen jak k déjindm vyvoje
Ceské spolecenské a zlidovélé pisné, tak také k osvétleni faktu fixace urCitého
mnozstvi umeélych, ale také tradi¢nich pisni ve spole¢enské paméti. Zaroven jsou
spolecenské zpévniky svédectvim o dobovém stavu recentni lidové a spolecen-
ské zpévnosti v pribehu jejich stoleté historie.

Kvéten 2012
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