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Pravé zasazeni vysté¢hovaleckych pro-
jekti do dobovych politickych postoji
chybélo dosavadnim publikacim vénuji-
cim se krajanim. Muzeme se napf. do-
zvédet o setkani nakladatele a publicisty
Eduarda Valecky se Cleny Slovanského
dobroc¢inného spolku v Moskvé, na jehoz
zakladé sepsal Valecka knihu Cernomoi-
sky okruh Kavkazu, ktera velmi ,lakala“
(Jan Auerhan, Ceské osady na Volyni, na
Krymu a na Kavkaze. Dr. Antonin Hajn,
Praha 1920: 53-54). Vyznam slova ,,laka-
ni“ je sice v problematice vystéhovalectvi
nutny pro oziejmovani vystéhovalecké ho-
recky Ci retézové migrace, ale diky praci
Vratislava Doubka 1ze chapat i dalsi sou-
vislosti. Zatimco vétSinovy Cesky politic-
ky zajem se projevoval nacionalistickou
rétorikou a odmitdnim vystéhovalectvi,
samotny vystéhovalecky zajem sledoval
socidlné-ekonomické uplatnéni v nové
zemi. Skupinovy (politicky) a individual-
ni (vystéhovalecky) zajem nebyl jednotny
(s. 122). Dtlezité tak byly spiSe Valeckou
uvedené vyhody pro nové piist¢hovalce na
Kavkaz, ¢eské ¢i ruské zkazky o slovanské
jednoté nebyly katalyzatorem pro odchod
»uvédomelych panslavisti®.

Posledni dvé kapitoly jsou kratSim shr-
nutim promény vztahu Ceské politiky ke
krajanstvi i samotného pojeti krajanstvi
pfiblizné v letech 1880-1922. Kratkost ka-
pitol rdmuje Vratislav Doubek tvrzenim, ze
vystéhovalectvi z Cech bylo v 80. letech 19.
stoleti v poméru k vystéhovalectvi z dal-
Sich Casti Rakousko-Uherska mensi (s. 94).
Z délky kapitol i analyzy je patrné, ze tezis-
té samotné prace smétuje spise do let 1848—
1880, tdobi planovanych ¢i realizovanych
vystéhovaleckych akci spojenych s vy-
chodnim prostorem, nez do let 1880-1922,
kdy se obecné menila krajanska identita.

Posledni dvé kapitoly, vénujici se rozmezi
let 1880—1922, se tak jevi spise jako doda-
tek, nikoliv jako podrobny rozbor podobny
predchazejicim kapitolam. V samotném
zaveéru jsou tyto dvé kapitoly kladeny do
souvislosti s pfedchéazejici analyzou. Titul
tak usti v optimistickou kooperaci ceské,
respektive Ceskoslovenské politiky a kra-
janskych komunit, tedy skupinového zajmu
na obou stranach (s. 122—-123).

Celkové kniha interpretaci postoju Ces-
ké, carské a rakouské politiky viici ceskému
vysteéhovalectvi na vychod podava novy po-
hled na ¢eskou emigraci. Vzhledem k zamé-
feni publikace se nedozvime propracované
detaily samotného pribéhu vystéhovalectvi
ve chvili, kdy napi. planované osidlovani
Poamuii ¢eka na detailni zpracovani. To
vSak nebylo cilem prace Vratislava Doub-
ka, ktera pfinasi inovativni pohled.

Ludék Jirka (FHS UK Praha)

Juraj Buzalka, SLOVENSKA IDEOLO-
GIA A KRIZA. ESEJE Z ANTROPOLO-
GIE POLITIKY. Kalligram, Bratislava
2012, 199 s.—

Slovensti kolegové se daleko vice zajimaji
o soucasné promeény spolecnosti a kultury,
zejména pak té vlastni, nez jak je to zvy-
kem na ¢eské antropologické a etnologické
badatelské scéné. Tento trend Ize sledovat
pfinejmensim jiz od 90. let minulého sto-
leti a jako piiklady uvést studie Zuzany
Benuskové, Olgy Danglové, Gabriely Kili-
anové, Juraje Podoby, Petra Salnera a mno-
ha dalsich slovenskych kolegii. Do stejné
kategorie patii také Buzalklv text. Je nejen
zajimavy, ale i velmi inspirujici, a to nejen
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diky autorovu pfistupu, jimz je perspekti-
va politické antropologie, ale rovnéz diky
formé esejistického podani analyzovanych
problémtl. Mohu bez zavahani fici, ze Bu-
zalkova Slovenska ideologia a kriza je onou
pfislovecnou bilou vranou, objevivsi se
v oblastech stiedoevropské antropologie.

Knizka je souborem Sestnacti clan-
ka sdruzenych do oddilu ,,Eseje” a Sesti
kratich textti sdruzenych do oddilu ,,Pu-
blicistika“. Vychazely v letech 2001 az
2011 a jsou autorovou reflexi soucasné-
ho politického zivota na Slovensku. Juraj
Buzalka v nich popisuje a také analyzuje
udalosti ze zorného hlediska aplikované ¢i
angazované antropologie; misty ale pie-
chazi na pozice aplikované ¢i angazované
sociologie. V jednotlivych kapitolach se
projevuje hluboka znalost antropologické
i sociologické literatury — Buzalka velmi
Casto pouziva vyroky konkrétniho autora
jako odrazovy mustek pro analyzu anebo
pro vyjadreni vlastniho nazoru. Technika
eseje mu umoziuje minimalizovat mnoz-
stvi citaci a uvadét jen zakladni, pro dany
text nejdilezitéjsi argumenty, a to bez di-
kladnéjsiho zdvodnovani.

Forma eseje ma ovSem i sva uskali. Na
jedné stran¢ umoznuje jednoduché a jasné
formulace autorovych nazorti a zavért, na
stran¢ druhé ale svadi ke zjednoduSenim,
ktera jsou pfi bliz§im pohledu pfinejmensim
problematicka. Pfikladem mutize byt hned
v uvodu zminovany model tii zasadnich
transformaci slovenské spolecnosti (s. 11—
12). Podle Buzalky byla prvni transformace
vyvolana industrializaci, druhd budovanim
naroda a narodniho sttu a tfeti transforma-
ci vyvolal prechod ze statniho socialismu
ke kapitalismu v jeho pozdni, neoliberalni
fazi. V podtextu, ale nevyjadiena, je mys-
lenka troji zmény hodnotovych systému
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slovenské spoleénosti. Ctenate musi napad-
nout, ze uvedené charakteristiky jsou ne-
souméfitelné: industrializace na Slovensku
byla spojena s budovanim statniho socialis-
mu, o kterém se autor nezminuje (k tomuto
problému se vraci az ve Ctvrté kapitole —
,»V karpatskej krajinke®, s. 62—71), naopak
v ramci prechodu od statniho socialismu
k neo-liberalnimu kapitalismu neni ani slo-
vo o industrializaci (¢i de-industrializaci?).
Ruku v ruce s industrializaci na Slovensku
§la i urbanizace, také o té se autor nezminu-
je. Pfitom na konci 70. let a v 80. letech mi-
nulého stoleti vedlo budovani a rozvoj meést
k mode stavby ,,bytovek* také na vesnicich
— tedy k vystavbé dvou- az tfipodlaznich
obytnych domi a ke st¢hovani mladych ro-
din do nich. Budovani naroda a narodniho
statu je dlouhodobym projektem, transfor-
maci zacinajici pfinejmensim ve 20. letech
20. stoleti a majici svtij druhy vrchol zhruba
v dob¢ piechodu od statniho socialismu ke
kapitalismus, tedy v dobé druhé Buzalkovy
transformace (prvnim vrcholem bylo podle
mého nazoru obdobi existence Slovenského
statu v letech 1939 az 1945). Z historické
perspektivy mohly zminéné transformace
probihat soucasné a vzajemné ,,se posilo-
vat“ anebo ,,0slabovat®; jedna se tedy o tfi
transformace, nebo jich bylo méné ¢i vice?

Na vrub esejistického psani jde i pro-
blém, co je minéno pojmem ,,slovenska ide-
ologie*? Text nabizi nékolik stiipkt, z nichz
by bylo mozné podle mého nazoru ¢astec-
né naplnit pouzity termin, neni vSak uplné
jasné, jak ho chéape autor, ktery v n€kterych
pasazich zpochybiiuje ,,slovenskost”. Cte-
nafe misty napada, ze je to vlastné jen jakasi
floskule. Také pojem ,krize* je predstaven
ve dvojim chapani. Na jedné strané je spo-
jovan se spole¢enskymi proménami — citu-
ji: ,,Socialne transformacie totiz z definicie
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prebiehaji ako krizy a spory o ich ideové
zdovodnenie. Prejavuju sa na rovine spo-
lo¢enského systému, aj ako krizy identity.*
(s. 11) Na stran¢ druhé se na fadé mist ho-
vorii o ekonomické, politické, kulturni a jiné
krizi a neni jasné, ke které z transformaci se
vztahuji — anebo nevztahuji.

Rejstitk probiranych témat, zastfeSeny
terminem ,,slovenska ideologie®, sahd od
problematiky nacionalismu a nabozenstvi
az po problematiku socialnich a kulturnich
procest, jako jsou industrializace a ev-
ropeizace Slovenska (Slovenské republi-
ky). Buzalka se vénuje rovnéz ,,bolavym*
¢i rozporuplnym problémtm, jako napf.
v kapitole ,,Pre¢o Milan HodZa nie je na-
rodnym hrdinom?* (s. 72-92) Vysledkem
je velmi aktualni text, jedineCny jak v zemi
ptvodu, tak i v okolni stfedni Evropé, a jis-
té povede i k oborové a snad i $ir$i diskusi.
V ceském prostredi zadna podobna studie,
pokud vim, neexistuje — nejblize ke stej-
nym tématim maji studie dnes jiz zesnulé-
ho semiologa Vladimira Macury.

Zajimavy problém nastoluji kapitolky
vénované Evropé a evropskym hranicim
(,,Ohrozuje Eurdpa existenciu naroda?",
s.104-111; ,Mé Europa vychodnu hrani-
cu?, s. 112-124). Samotny pojem ,,Evropa“
je predmétem diskusi historikt, antropologt,
geografll i sociologl a tyto debaty myslim
stale probihaji. Juraj Buzalka vsak s timto
pojmem pracuje se zna¢nou mirou jedno-
znacnosti, jako by o podobnych diskusich
nevédél. Je to Skoda, protoze by mu kritic-
t&j$i postoj umoznil hlubsi rozbor hrani¢nich
i evropsky-kontinentalnich problémi. Bylo
by mozné uzit teoreticky koncept vztahu
centra a periferie, vztahu dvou periferii atp.

V ramci analyzy procesti vzniku naroda
se autor nekolikrat vraci k tématu vztahu
narodniho statu a cirkve, v tomto piipadé¢

slovenské fimskokatolické cirkve. Situacina
Slovensku pak srovnava se situacemi v sou-
sednich statech, zejména v Polsku a Mad’ar-
sku. Je docela zajimavé, ze nevzal v uvahu
davny historicky rozpor mezi slovenskymi
katoliky a slovenskymi evangeliky, jehoz
vyrazem byl rozpor mezi slovenskym naci-
onalismem (katolici) a ¢echoslovakismem
(evangelici). Je ovSem mozné, ze v ramci
budovani ndrodniho statu v 90. letech minu-
1¢ho stoleti tento rozdil prestal existovat.
Patrné nejslab$im textem je kapitola
,Je Slovenska republika katolickym $ta-
tom?* (s. 93—103); mozna je to zpisobeno
i skuteCnosti, ze je pretiSténou variantou
autorovy nejstarsi eseje z roku 2001. Ma
charakter populdrné propagandistického
¢lanku a Gplné zde chybi odborny aspekt —
v autorove pristupu prevazilo politicky an-
gazované hledisko bojovnika s katolictvim
nad hlediskem odbornika na politickou
antropologii. Kapitola vlastné ani nefesi
otazku uvedenou v titulu, ale vénuje se do-
padiim dohody, kterou uzaviela slovenska
politicka reprezentace s piedstaviteli Vati-
kanského statu. Objevuji se zde formulace
jako ,,Katolicka cirkev je sGi¢asne nabo-
zenstvom aj institiciou — zdujmovou sku-
pinou (s. 94) a také srovnani situace ve
Slovenském staté se situaci v Italii, Velké
Britanii a v Némecku ma daleko k profesi-
onalité, napf. opomiji ctytkonfesni (zhru-
ba) charakter Slovenské republiky.
Nakonec bych rad zminil kapitolu ,,Poli-
tika v socialnej antropologii® (s. 125-147).
Juraj Buzalka piesné sumarizuje dé&jiny
studia politickych systéml a politického
chovani lidi, pfedstavuje i vSechna paradig-
mata pouzivana v pribéhu poslednich vice
nez sto padesati let. Vzhledem k tomu, ze
postmoderni paradigma je také minulosti,
zajimal by mne autortiv nazor na paradigma
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péstované v soucasnosti. V textu jsem nic
takového nenasel; s rodovymi studiemi,
globalizaci ¢i etnografii si nevystacime.

Poslednich Sest kapitolek, sdruzenych
pod oddil ,,Publicistika®, ptedstavuje krat-
ka zamysleni v rozsahu dvou az péti stra-
nek k dobovym aktualnim problémum slo-
venské kazdodennosti, jako je madarska ¢i
romska otazka, také tu ale najdeme téma
zahranic¢ni politiky — Buzalka napf. ko-
mentuje nazory politické reprezentace na
vyhlaseni nezavislosti Kosova. Knizka je
zakoncena bibliografickou poznamkou, kde
¢tenaf najde odkazy na ptivodni ¢lanky, je-
jichz piepracované verze si prave piecetl.

Jak uz jsem zminil vySe, je text na-
psan z pozic aplikované a angazované
antropologie/sociologie, coz je v potadku.
V textech ale Uplné chybi jakakoliv auto-
rova reflexe vlastnich stanovisek a nazort
(nejzfejméjsi je to v pasazich o postaveni
cirkvi ve staté), a pfitom jednim z velkych
vydobytkti postmoderniho vyvoje socialni
i kulturni antropologie byl praveé daraz na
autorskou sebereflexi.

Josef Kandert (FSV UK, Praha)

Martin Samal, EMIL HOLUB: CESTO-
VATEL, ETNOGRAF, SBERATEL. Vyse-
hrad, Narodni muzeum, Praha 2013, 464
s. + 16 s. obrazovych priloh.—

Cestovani je s lidstvem spojeno od jeho
zrodu, tedy s kazdym narodem jiz od usvitu
jeho dé&jin. Kdyby lidé necestovali, nemohli
by obyvat celou planetu a nikdy by nepo-
znali vSechny jeji krasy. Nelze ale sluovat
cestovani s cestovatelstvim, nebot’ oba poj-
my se od sebe vyznamove lisi. Cestovani je
chapano pouze jako pfesun osob (migrace,
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nabozenské pouté, turismus ad.). Cesto-
vatelstvi funguje na stejném zakladé jako
cestovani, ale musi byt provozovano cesto-
vatelem, ktery vykonava cesty za poznanim
a ma snahu své nabyté zkusenosti a zazitky
ptedat svému okoli. K tomu slouzi zejména
cestopisna literatura. Za prvniho ceského
»profesionalniho® cestovatele je povazovan
doktor Emil Holub (1847-1902). Rodak
z vychodoceskych Holic se ve svété prosla-
vil jako vyznamny afrikanista. Diky nému
jsou v mnoha evropskych a ¢eskych mu-
zeich etno-historické sbirky z jizni Afriky.
Holubtiv zivotopis uz byl vydan nékolikrat,
hled na znamého ceského cestovatele.

Jak podtitul knihy napovida, Martin Sa-
mal se zaméfil na Emila Holuba predevsim
jako na priizkumnika, etnografa a sbératele.
Tuto stanovenou koncepci dle moznosti spl-
nil. Sbératelstvi (nejcastéji archeologické
a historické predméty) se Holub vénoval jiz
v détstvi, byl to jeho velky koniéek. Etno-
grafie a cestovatelstvi se vaze az k africkym
badatelskym vyzkumim ve druhé poloviné
19. stoleti. Autor knihy neopomnél zminit
dalsi zajmy doktora Holuba, napft. botani-
ku, filatelii ¢i archeologii. Holub byl sice
muzem mnoha ,,profesi, publikace je vSak
primarné zameéfena na tohoto holického ro-
déaka jako na cestovatele, ktery tuto profesi
v Rakousko-Uhersku v podstaté zprofesio-
nalizoval. Na konci 19. stoleti se cestova-
telstvi stalo vyznamnym jevem. Hovofi-li
se o cestovatelstvi té toby, je dulezité si
uvedomit, ze znacna ¢ast svéta jesté nebyla
zcela prozkoumana. Lidé jako Emil Holub,
Josef Kotensky, Josef Wiinsch ¢i Enrique
Stanko Vraz byli proto tehdejsi spolecnosti
vysoce cenéni — piednaseli pro vefejnost,
vydavali cestopisy a vytvaieli vystavy, jez
informovaly o neznamych krajinach.





