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narodnostniho statutu jednak vybér navr-
ht k preambuli statutu (K. Capek, F. Pe-
routka a L. Sychravy), a pak hlavné text
jedné z poslednich verzi (po 19. Cervenci
1938) navrhu zakona, kterym se vydava
narodnostni statut, sou¢asné s rozsahlou
divodovou zpravou, a navrh zakona, jimz
se stanovi zasady jazykového prava (po
5. srpnu 1938). Vybér uvedenych texti
nebyl jednoduchy, protoze archivni fond
prezidia ministerské rady k narodnostni-
mu statutu obsahuje fadu pracovnich ver-
zi téchto dokumenti rizné upravovanych.
Autoii zde prezentuji dokumenty, které
jsou pro studium narodnostné mensinové
politiky Ceskoslovenska v mezivale¢ném
obdobi kli¢ové a jejichZz mezinarodné-
politické souvislosti analyzovali v prvni
casti. K pfinosu prace lze bez nadsazky
fici, ze kromé zasvéceného zpracova-
ni pfedmétné problematiky jde zaroven
o zasadni edi¢ni poc€in, ktery v dosavadni
narodnostné mensinové literatufe chybél.
Publikace tak predstavuje pro studium
narodnostné mensinové politiky Cesko-
slovenska pied druhou svétovou valkou
zakladni pramenné dilo.

Andrej Sulitka (EU AV CR, v. v. i.)

Marek Jakoubek, VOJVODOVO: HIS-
TORIE, OBYVATELSTVO, MIGRACE.
Centrum pro studium demokracie a kultu-
ry, Brno 2012, 199 s., XXIV s. obrazovych
priloh—

Marek Jakoubek si ve své v poradi jiz treti
monografii o Vojvodovu dal za cil pied-
stavit ,,jiny pohled” na historii této jedi-
né ceské vesnice v Bulharsku. Vzhledem
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k mnozstvi praci riznych autort doposud
vyprodukovanych na téma Vojvodovo se
jedna o ptihodnou volbu. Jakoubek v uvo-
du vyjadiuje své predsvédéeni, ze ve voj-
vodovské historii zbyva ,stale jeSté fada
zcela bilych mist, anebo oblasti, které byly
zachyceny pouze v jednom dil¢im, a tedy
omezeném Uhlu pohledu® (s. 6). Stejné
jako minula kniha (Vojvodovo: kus ces-
ko-bulharské historie, 2011) sestava i tato
z komentovanych materialovych, resp.
pramennych edic. Tiebaze samotny titul
a podtitul aktualni monografie nenaznacuji
»revoluci® ve vojvodovskych badanich, Ja-
koubek se pokusil kazdou kapitolou nabid-
nout ur¢itym zptisobem odlisny, tu vice, tu
méné ,,prevratny* pohled na Vojvodovo.
Po casti tivodni nasleduje Sest velkych
kapitol. Banatské Vojvodovo Ljubomira
Stojanova stoji na vypravéni potomka smi-
Seného manzelského paru, vojvodovské
Cetky a Bulhara. Bulharské texty o Voj-
vodovu jiz publikovany byly, tento je vSak
prvni od autora se zpola ,,éeskym* vojvo-
dovskym ptvodem. Stojanov ve Vojvodo-
vu nikdy nezil, ve svém textu tak nabizi
pohled zvenci. Zaklad nasledujici kapitoly
s nazvem Dva zivotopisy vojvodovskych
Bulharii naproti tomu tvofi texty bulhar-
skych obyvatel Vojvodova a tedy sousedd
vojvodovskych Cechi, konkrétné jsou jimi
Tosko Stancev a Rajna Janeva, zminovani
v ptredchozich Jakoubkovych publikacich.
Tteti kapitola, ,, Drobné stripky z vypraveni
mych rodicii* Mileny Haskové, zptistupiu-
je prostiednictvim autorky textu vzpomin-
ky jejich rodi¢ti na Vojvodovo. Otcem M.
Haskové byl prvni vojvodovsky ucitel Jan
Findeis, coz tento text ¢ini velmi cennym.
Ctvrta kapitola, ,, Cesta do Prahi* vojvo-
dovského Cecha Petra Dobidse, stavi na
teprve druhém objeveném textu, ktery byl
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sepsan vojvodovskym Cechem v dobé exis-
tence Vojvodova jakozto ceské vesnice, tj.
pted rokem 1949, resp. 1950, kdy probehlo
presidleni vétsiny jeho obyvatel ceského
pivodu do CSR. Petr Dobias podava své-
dectvi o cesté do Prahy vykonané v prosinci
roku 1946, jiz se krom¢ autora ,,cestovniho
deniku® ztcastnili dal$i tfi vojvodovsti de-
legati, ktefi méli za kol zjistit podminky
,reemigrace* Vojvodovéant do CSR.
Autorem textu nalézajiciho se v jadru
predposledni kapitoly, nazvané Prolomeni
ticha, je Vojvodovéan Petr Klepacek, jako
autor memoarového textu jiz znamy Ctena-
fum pfedchozi knihy. Jeho nejnovéjsi psany
pocin (vznikly v 1ét¢ 2012) lze povazovat
za vpravde ,,jiny*, od ostatni vojvodovské
produkce se dokonce programové odlisuji-
ci. Volne pokracovani ,, Vzpominani a vy-
praveni o Vojvodovu*®. Tentokrat pohled
na jejich vzajemne souziti, vztah k vire,
Bibli, Bohu... se totiz zamétuje (také) na
»odvracenou tvai*“ souziti Vojvodovcand.
Je jen pochopitelné, ze dosud Vojvodovca-
né (vcetn¢ Klepacka) ve svych vzpomin-
kovych textech Vojvodovo do urcité miry
idealizovali. Klepackav text ma podle své-
ho autora nikoliv negovat, ale spise doplnit
stavajici obraz Vojvodova, a to predevsim
o pohled na urcité udalosti nebo aspekty
vojvodovského souziti z perspektivy téch,
ktefi takiikajic ,tahali za kratsi konec*.
Jakoubek si uvédomuje eticka uskali a po-
drobné se zabyva otazkou, zda je oprav-
néné Klepackovu praci zvetejnit. Dospiva
k z&véru, ze otdzka by méla byt polozena
opacné: ,,Mame pravo tento text nezverej-
nit?* (s. 93) Klepacek zacina komplexnim
rozborem povahy viry obyvatel Vojvodova
prostiednictvim popisu postoji svého dé-
decka Petra Dobiase, posléze se v ramci
publikaci o Vojvodovu poprvé podrobné

vénuje ,,spravé véci vefejnych® ve voj-
vodovské komunité a konecné prolamuje
dosavadni mléeni okolo ptisobeni kazate-
le Martina Rohacka, jehoz odchod z obce
a k nému vedouci udalosti Vojvodovcané
obvykle komentuji struénym: ,Zkratka
moralné propadl.” (s. 98) Ke Klepackovu
ptispévku se hodi ptivlastky: stézejni, ne-
ortodoxni a Ctivy. Jakoubek také neopomiji
upozornit na timto piispévkem zpochyb-
nénou legitimitu hranice mezi védeckym
a memodarovym textem: ,,P. Klepacek svym
textem doklada, ze velké, ale opravdu vel-
ké oblasti aktivit, véetn¢ findlni pisemné
produkce historie, etnologie a né&kolika
pribuznych disciplin, si sviij védecky sta-
tus narokuji mozna neopravnéné, protoze
je dokazi — stejn¢ dobfte, nékdy i 1épe nez
veédci — realizovat i laici (pravda, laici ze
specifickych skupin).” (s. 112)

Posledni kapitola, nazvana Iva Heroldo-
vd, Vojvodovo a vyzkum novoosidleneckych
obci na jizni Moravé, prezentuje piepisy
rozhovort s Vojvodovcany, které tato zna-
ma etnolozka uskutec¢nila v roce 1973. Vy-
zkumné poznamky Ivy Heroldové byly na-
lezeny v archivu Etnologického ustavu AV
CR a nabizeji mnoho unikétnich informaci
o vojvodovskych zvycich, ale také o ,,pred-
vojvodovské™ historii, tedy déjinach osid-
leni historicky prvni ¢eské obce v Bulhar-
sku — Seseku. V komentafi k této pramenné
edici se Jakoubek kromé jiného zabyva
tématem udrzovani Cestiny ve Vojvodovu
a ,,mytem Ceské skoly*“. Publikované pra-
menné edice jsou tedy znacné ridznorodé,
nabizeji pohled na Vojvodovo z biografic-
ké perspektivy, z pohledu tu osobniho, tu
zprostiedkovaného vzpominkami blizkych,
nebo téz z Cisté¢ badatelského uhlu pohledu.
Kniha je doplnéna mapou okoli Vojvodova
a Kovacice, reprodukcemi vojvodovskych
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plankd a riznych dokumentt, nechybi ani
velké mnozstvi dobovych fotografii. Ja-
koubek opatfil pramenné edice zdafilym
komentafem, ve kterém zduraziuje z téch-
to materialti plynouci nové poznatky a sou-
Casné zasazuje v nich uvedené jiz znamé
skute¢nosti do novych kontextti. Napi. pu-
sobeni ucitele Findeise tak dostava novy
rozmér v souvislosti s textem Ljubomira
Stojanova, ktery Vojvodovo ,,automaticky*
oznacduje neetnickym zplisobem jako obec
banatskou, nikoli ¢eskou, a jeho obyvatele
jako Banatcany (bylo zalozeno ptesidlen-
ci z Banatu, ktefi ptivodné prisli z ¢eskych
zemi). Jakoubek poukazuje na fakt, Ze Voj-
vodovéané sami se takto oznacovali jesté
v dobg, kdy do obce pfisel Findeis, kterému
je pfipisovano uspésné usili o nacionaliza-
ci vojvodovského spolecenstvi, do té¢ doby
narodnostné indiferentniho, k niz doSlo
koncem 30. let 20. stoleti.

Vojvodovo. historie, obyvatelstvo, mig-
race cili na obé hlavni skupiny ¢tenafd, tj.
badatele a studenty na jedné a (ex)Vojvo-
dovcany a jejich potomky na druhé strané.
Pro druhou skupinu tentokrat odvazné na-
bizi také mén¢ idylicky pohled na zivot ve
Vojvodovu a ,,prolomeni ticha“ panujiciho
okolo nékterych kontroverznich udalosti
vojvodovskych déjin. Samotni byvali oby-
vatelé Vojvodova pfitom k tomuto ,,zlomu*
postupné dospéli spolu s tim, jak v minu-
Iych letech stale vice z nich prestavalo byt
»,pouhymi* informatory a Ctenafi. Zhostili
se daleko odpovédnéjsi role — sami se stali
autory textd ur€enych k publikovani. Voj-
vodov¢ané maji pravo na ,,svilj* obraz voj-
vodovského souziti, avSak pamétnikd ve
Vojvodovu byly tisice, kazdy s rozdilnym
osudem a tim i pohledem na déni ve Voj-
vodovu, jak pfipomina Klepacek (s. 91).
Disonance v popisech Vojvodova byla jen
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otazkou Casu (a ochoty odhalit méné ,,libi-
vé* aspekty tamniho souziti). Neda se tedy
tici, ze Jakoubek svou nejnovejsi monogra-
fii ,,roztiistil” dosavadni obraz Vojvodova
— spiSe prispél k jeho ucelenéjsi, plastictéj-
§1 podob€. Jak ovSem sam autor pfiznava
v anglickém resumé (s. 196), dalsi pokrok
na cesté za poznanim historie Vojvodo-
va a jeho obyvatel znamena, Ze soucasné
(a vice nez kdy dfive) ,,pokro¢il®, resp. se
vzdalil také horizont poznani a ztratila se
v ném cesta k poznani vedouci. Je potésu-
jici byt svédkem toho, s jakou vytrvalosti
a nasazenim jsou Jakoubek i jeho ,ucite-
1€, tj. byvali obyvatelé Vojvodova, ochotni
tuto cestu hledat a vydavat se po ni.

Jitka Zalabdkova (FF ZCU Plzeii)

Vyjadteni M. Sramkové k reakci
J. Otéenaska na recenzi publikace
Ceska pohadka v 19. stoleti (CL
100/2013, s. 507-508):

Na reakci J. Otc¢enaska vzhledem
k jejimu nevécnému obsahu nemini
recenzentka odpovidat.

Marta Srdmkovd

Redakce CL upozoriiuje, e kniha
Vzaty do fonografu (J. Prochézko-
va a kol, Brno 2012), recenzovana
v CL 100/2013, s. 381-382, byla
samostatn¢ vydana téz v anglické
mutaci pod nazvem As recorded by
the phonograph.






