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prostredi jiz v poloviné 30. let 20. stoleti.
Dalsi texty, od Hanse Lemberga (Hranice
a mensiny ve vychodni ¢asti stfedni Evro-
py — geneze a vzajemné vztahy), Emeri-
cha Francise (Ttikrat mnohonarodni stat),
Hanse Kohna (Podstata nacionalismu),
Eugena Lemberga (Kritéria tvofeni sku-
pin na zéakladé narodnosti), Karla Deut-
sche (Nacionalismus ve vychodni Evropé
a v komunistickém svéte), Karla Miillera
(Narodnostné-biologické vztahy mezi Ce-
chy a Némci), Georga Schroubeka (Praha
a Ce§i v némecké literatuie) a Ferdinan-
da Seibta (Cesi a Némci), se objevovaly
po celou druhou polovinu stoleti. Texty
rozdélené do tii tematickych oddild (na-
rodnostni enklavy, nacionalismus, ¢esko-
némecké vztahy) tak odrazeji rizné my-
Slenkové proudy nékolika badatelskych
generaci.

Na jednu stranu by se mohlo zdat, ze
vydavani praci podobného typu predstavu-
je noSeni drivi do lesa. VétSina studii je eu-
femisticky fe¢eno znac¢né vousata a na poli
dynamicky se vyvijejicich a proménujicich
etnickych studii by mohly ptlisobit zastara-
le. Texty jsou ov§em pozoruhodné z jiného
divodu, predev§im prozitou zkuSenosti
autorl v Cesko-némeckém prostredi, kte-
rd se odrazila ve schopnosti problemati-
zovat kazdodennost formou teoretického
zevSeobecnéni. Pohled badateld riznym
zptsobem spojenych s nasimi zemémi, ale
védecky, kulturné, spolecensky a politicky
ukotvenych jinde, navic vzdy nastavuje zr-
cadlo.

Mnozi z badateld si jisté 1 tak budou
klast otazku po smyslu vydavani tako-
vychto textl, kdyz origindly jsou v dnes-
ni elektronické dobé snadno dostupné.
Avsak pravé nepfeberné mnozstvi praci
k nacionalismu ¢i etnicité stoji za snahou
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vyzdvihnout skute¢né kvalitni dila. Svou
roli mohla sehrat i jista editorova skepse
pramenici z vysokoskolské vyuky, kdy
vétsina studentti malo Cte, natoz v origina-
lech. Z tohoto pohledu je jakykoliv zdafily
preklad vitan (coz plati i v tomto piipade).

Kniha, jiz vydalo brnénské Centrum
pro studium demokracie a kultury jako
paty svazek své Etnologické fady, si tak
jist¢ rychle najde své Ctenafe nejen mezi
studenty.

Frantisek Bahensky (EU AV CR, v. v. i.)

Dagmar Klimova — Jaroslav Otcenasek,
CESKA POHADKA V 19. STOLETI. Et-
nologicky iistav AV CR, v. v. i, Praha 2012,
150s., 9 map.—

Utld brozovand knizka svym nazvem
a vhodné zvolenou ilustraci na obalce 1aka
milovniky pohadek; neni v$ak urcena lai-
kiim. Pro odbornika piedstavuje jedno
z neprehlédnutelnych ceskych dél posledni
dobou v oboru vydanych.

PhDr. Dagmar Klimova, CSc., roz.
Rychnova (1926-2012) patii k nejvyraz-
né&jsim postavam ceské folkloristiky druhé
poloviny 20. stoleti; PhDr. Jaroslav Otce-
nasek, Ph.D. (*1974), je ptislusnikem mla-
dé generace Ceskych etnologi se zajmem
o oblast slovesného folkloru, piedevsim
o pohadky a humorky v S$ir§ich slovan-
skych souvislostech.

Predmluva v zasad¢é osvétluje rozvrst-
veni knihy, tj. vymezuje jeji prvni ¢ast,
ktera je vybérovou edici prace D. Klimo-
vé Lidové vypraveni v obdobi narodniho
obrozeni v Cechdach (1980), a ¢ast druhou
a tieti, jez tvofi nové a dosud nepublikova-
né texty Otcenaskovy.
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0Oddil D. Klimové nese nazev ,,Ceska
pohadka v dob¢ narodniho hnuti* (s. 9-68)
a sestava z péti kapitol. K tématu ,,li-
dova préza ve spoleCenském kontextu®
(s. 9-21) autorka konstatuje, Ze koncepce
piistupu k lidovému slovesnému materi-
alu vytvorend v dob& narodniho hnuti se
stala zakladem metodiky sbéru a studia
Ceského lidu i1 pro dalsi generace; badatel-
sky dluh shledava v nedocenéni nékterych
prament. Téma ,,pohadka, jeji nositelé,
péstitelé a socialni pozadi® (s. 22-46) je
rozdéleno do Ctyt subkapitol. Pii hledani
,mista pohadky v badatelském programu
Ceské veédy* se autorka zabyva pohledem
ruznych badatell na odli$ny pfistup k pre-
zentaci materialu u Benese Metoda Kuldy
a Karla Jaromira Erbena. ,,Zaklady folklo-
ristické textové kritiky” obrozenecké po-
hadky pfed polovinou 19. stoleti polozil
roku 1909 Vaclav Tille. Pojeti D. Klimo-
za obrozenecké je mozno povazovat jesté
publikace vydavané v 60. letech 19. sto-
leti i pozdé&ji (zpozdéni edic za prameny).
Z pojednani o ,,zékonitostech zanru a ob-
rozenecké pohadce vyplyva, ze formalni
kompozi¢ni principy jsou vzdy prvotni.
V textu ,,socialni typologie ¢eské obroze-
necké pohadky* shrnuje autorka vysledky
analyzy materialu z hlediska zastoupenych
povolani. ,,Humoru obdobi ¢eského narod-
niho hnuti* se vénuje tfeti kapitola studie
(s. 47-57). Mnoho druht lidového humo-
ru, jehoz projevy romanticky vkus opo-
mijel, zlstalo nezaznamenano. Autorka
zde vedle nepiimych pramend upozoriuje
na dalsi dulezity zdroj — vyuziti paralel,
které nabizi terénni material z mladsich
obdobi. ,,Slovanské sbirky a ¢eské narod-
ni hnuti (s. 58-61) jsou tématem Ctvrté
kapitoly. Silici ¢eské slavistice bylo tfeba

poskytnout studijni texty z oboru lidové
slovesnosti, které by v ptivodnich jazycich
reprezentovaly vSechny slovanské narody.
Pozadavek naplnil K. J. Erben svou tzv.
Slovanskou citankou (1865); v jeji Ceské
mutaci (1869) pocestil nékteré latky tak
zdatile, ze prostiednictvim edic a slabikait
pronikly do obecného povédomi a posléze
byly zaznamenavany i v terénu. ,,K otazce
dobové specifiky slovesného folkloru® se
D. Klimova vyjadiuje v posledni kapito-
le svého oddilu (s. 62-68). Nejvyrazngjsi
rysy, které doba narodniho obrozeni vtisk-
la ¢eskému folkloru, demonstruje na dvou
skupinach textd. Podani o ,idealnim
vladaii“ Josefu II. je dokladem toho, Ze
ke konkretizaci historické postavy dochazi
az v mladsi textové vrstveé. Pribéhy o Sot-
kovi, ktery pomaha sedlakovi zbohatnout,
jsou pokracovanim star$ich tradic; v dobg¢,
kdy se poméry na vesnici uvolnuji, je latka
o skfitkovi aktualizovana — lidové minéni
se k faktu nahlého zbohatnuti podnika-
vych jedinci stavi s nedivérou a nevéeii, ze
k nému mohlo dojit ptirozenou cestou.
Autorem zbyvajicich oddili knihy je
J. Ot¢enasek. Oddil ,,Atributy ¢eské lido-
vé pohadky a jeji sbératelé v 19. stoleti
(s. 69-102) sestava ze étyt kapitol; v prv-
ni jsou pojednany ,Gvodni a zavérecné
formule* (s. 69-72). Ustalené slovo nebo
kratké slovni spojeni autor nepovazuje
za pravé formule, ale za obecnéjsi navo-
zeni vychozi situace. Vyskyt, forma a roz-
sah formuli zalezely jak na schopnosti
a nalad¢ vypravéce, tak na cilové skupiné
posluchact. Druha kapitola zpracovava
dalsi z vybranych atributd, ,,magicka ¢is-
la* (s. 73-80). Autor pominul magické
praktiky jako celek a zaméfil se na kon-
krétni vyskyt Cisel v pohadkach. Od po-
catku 20. stoleti magické c¢islovky podle
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ného ztraceji na vyznamu a udrzuji se jako
zavedena schémata v drobnych folklornich
utvarech, a zvlasté trojka a tiinactka v tzv.
magii vSedniho dne. ,,Osobni jména a jiné
nazvy v pohadkach® jsou tématem tieti ka-
pitoly (s. 81-86). Zatimco tzv. historicka
Skola vnimala folklorni podani jako svého
druhu historicky zaznam, predstavitelé my-
tologické Skoly jména postav a dal$i nazvy
libovolné pretvareli. Na zaklad¢ analyzy
matrik do prvni poloviny 19. stoleti kon-
statuje autor znacny konzervatismus ve vy-
béru kiestnich jmen, v obrozeni piiklon
ke star§im jménim slovanského pivodu,
ke jméniim pocesténym ¢i nové vytvore-
nym. Jména mistni a pomistni se objevila
v pohadkach az koncem 19. stoleti, s ten-
denci dodat jim daveryhodnosti a pribli-
zit je povestem. Ve Ctvrté kapitole podava
J. Otcenasek prehled vyznamnéjsich ,,Ces-
kych sbératelt pohadek a humorek v 19.
stoleti (s. 87-102). Vybranym osobnos-
tem jsou vénovany medailony obsahujici
struéné zivotopisné udaje a komentovanou
bibliografii. Jako predchiidce prvni genera-
ce Ceskych sbératelit folkloru stanul v Cele
prehledu Jan Jenik z Bratiic. Obdobi ¢eské-
ho narodniho hnuti oznacéuje autor za dobu
romanticko-mytologizujici  (30.—60. 1éta
19. stoleti) a fadi sem sbératele-entuziasty
i prvni odborné pouéené osobnosti (vedle
Erbena, Némcové atd. jsou to dva rakousti
germanisté pasobici také v ¢eskych zemich,
Theodor Vernaleken a Joseph Virgil Groh-
mann). Poté nastalo podle autora obdobi
Skolenych sbératelii a prvnich védeckych
folkloristii. Samostatné je pojednana sbéra-
telska akce, kterou inicioval prazsky spolek
Slavia (1870-1882), a posledni skupinu
tvoii sberatelé spjati s Narodopisnou vysta-
vou ceskoslovanskou v Praze 1895 (Franti-
Sek Barto$ ad.).
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Tieti oddil nazval J. Otéenasek ,,Proble-
matika zanrovych piechodu (s. 103—115)
a rozdélil jej do Sesti kapitol. Uvodem
konstatuje, ze jednotlivé zanry a druhy
folkloru se ¢asto prostupuji: v disledku tzv.
inovacnich vin byla fada povésti vypravéci
aktualn¢ prepracovana do podoby pohad-
ky a naopak. Prvni kapitola je vénovana
vzajemnému pronikani ,,pohadky, povésti
a balady* (s. 103-106). Povésti podle au-
tora nejCastéji interferuji s legendarnimi
a novelistickymi pohadkami. Ve druhé ka-
pitole zpracovava téma ,,pohadka, legen-
da a mytus® (s. 106-108) a konstatuje, Ze
Ceské pohadky i humorky se s legendami
setkavaji predevsim v ramci lidovych apo-
kryfli; o projekci mytologickych ptedstav
do pohadek se v obrozenskych podanich
hovotit neda. Treti kapitolu J. Otéenasek
vénuje praniku ,,pohadky a anekdoty*
(s. 108-112): v nekterych piipadech pre-
bira anekdota pohadkovou strukturu nebo
podstatu syzetu. Vesmeés se jedna o né&jakou
formu parodie a nezifidka vznikaji celé fe-
tézce anckdot. Jako piiklad vytiidil J. Otce-
nasek z vlastnich sbérti sedm typt anekdoty
parodujici pohadku o zlaté rybce a dospél
k zobecnéni, ze anekdota jako zanr vzhle-
dem ke své zkratkovitosti a mensim naro-
kiim na pamét’ I1épe odpovida soucasnym
kulturnim proménam. Ve ctvrté kapitole
jsou vyjmenovany hlavni prinikové oblasti
»pohadky a humorky* (s. 112-113); maji
Casto totozné syzety, postavy, charaktery,
motivace 1 zpisob jednani. Pomérem ,,hu-
morky a anckdoty* se autor zabyva v paté
kapitole (s. 113—114) a stavi se mezi zastan-
ce jejich zasadniho rozliSeni. Posledni kapi-
tola je vénovana vztahu ,,humorky a povés-
ti* (s. 114), které pres svou odlisnost nékdy
interferuji. Podani napf. od zac¢atku probiha
jako prava povést, ve druhé poloving zac¢ina
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byt patrny parodicky podtext a ptib&h konci
jako humorka.

V piiloze je uveden vysledek etnokar-
tografické prace autora a Adama Horal-
ka — devét ,,map folklornich sbérd v 19.
stoleti* (s. 116—124). Nasleduje podrobny
vycet ,literatury a /ti§ténych/ prament
(s. 125-139), ,/rukopisnych/ pramenu*
(s. 140) a spojeny jmenny a vécny ,,rejst-
Fik* (s. 146-147).

Publikace je =zajimava jak vybérem
a oSetfenim vyznamného textu z dila Dag-
mar Klimové (jejiz pamatce je kniha véno-
vana), tak ¢inorodym pfistupem Jaroslava
Otcenaska. K zékladni orientaci v oboru
by mohla slouzit i jako vysokoskolska
ucebnice.

Jiri Traxler (EU AV CR, v. v. i.)

Dagmar Klimova — Jaroslav Otcenasek,
CESKA POHADKA V 19. STOLETL
Etnologicky tistav Akademie véd Ceské re-
publiky, v. v. i., Praha 2012, 150 s.—

Kniha je slozena ze dvou autorsky samo-
statnych textd — D. Klimové (1926-2012)
a J. Otéenaska. Spojujicim tématem je
zanr ,,pohadka“, avSak odlisné kvality
jsou postoje teoretické, metodologické
i interpretacni. Stat’ D. Klimové vznikla
zkracenim autoréina dila Lidové vypraveni
v obdobi narodniho obrozeni (interni tisk
UEF CSAV, Praha 1980). Pro recenzova-
nou knihu byla pouzita &ast Ceskd lidova
pohadka a ceské narodni hnuti (s. 9-68),
celé shora uvedené dilo D. Klimové ztista-
va jako celek bohuzel nepfistupné. Autor-
ka v ném prokazuje podrobnou orientaci
v moderni folkloristice a zabyva se celou
lidovou prézou ve spolecenském kontextu

tehdejsi doby. Pracuje se sbirkami z Cech
(Ceskymi i némeckymi) a z Moravy. Otce-
nasek vSak z prace Klimové vypustil cely
oddil Poveéstoveé zanry v obdobi narodniho
obrozeni, v némz se presné definuji podsta-
ta a typové znaky a podava podrobny roz-
bor celého bohatstvi lidového vypravéni
za narodniho obrozeni. Ot¢enaskav soud,
ze ,jsme se rozhodli vydat nejkvalitnéjsi
a nejpiinosnéjsi ¢ast vénovanou pohadce
a humoru® (s. 8), je vzhledem k vyznamu
studie D. Klimové jen ucelovy, aby mohl
do publikace vclenit své texty.

V recenzované knize Klimova ukazuje
na rozdilnost pohledu na pohadku v 19.
a 20. stoleti. Jesté na zacatku 20. stoleti
se cenila jeji ,,uméleckost”, napt. u Erbe-
na a Némcové, a vyznamnou pramennou
sbirku Kuldovu pokladali tehdejsi badatelé
za dilo bez umélecké hodnoty. V obroze-
ni byl rozhodujicim pohled literarn¢his-
toricky s ptiznakem slovanskosti. Zietel
k nositeli, funkci a socidlnimu prostredi se
prosazuje az vétsSinou ve 20. stoleti. Tomu
odpovida orientace Klimové na socialni
typologii ¢eskych lidovych pohadek. Otaz-
ku dobové specifiky fesi Klimova u poves-
ti (tento usek textu neni do knihy zafazen)
a u nekterych typu lidové satiry.

Druhou ¢ast knihy (s. 69—124, bez map
a bibliografie) tvoii kapitoly od J. Otce-
naska 1. Atributy ceské lidové pohadky
a jeji sberatelée v 19. stoleti (s. 69-102)
a II. Problematika zanrovych prechodii
(s. 103-115).

Obecny problém Otcenaskovych texth
je v tom, ze autor ma o tématech povrchni
znalosti a tendenci z nich ¢init zobecnujici
zavery. Schazi v nich hlubsi vhled do ma-
terialu a do teoreticko-metodologickych
vychodisek. V rozporu s titulem knihy se
pohadkam 19. stoleti vénuje piekvapiveé
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