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jen zmar a zkaza — text J. OtCenaska. Po-
vrchni znalosti, které jsou mi vyc¢itany, do-
mnivam se, nemam. Za poslednich devét let
jsem prostudoval nejméné 90 % zachyce-
nych ¢eskych pohadek a humorek a zpraco-
val je pro chystané souborné vydani. Ne-
dostatecné znalosti, limitované predevsim
hranicemi Moravy, ma spise M. Sramkova
(viz napf. jeji bibliografie, kde jsou edice
pohadek, na nichz se podilela, vyhradné
moravské provenience). O materidlovych
presazich do 20. stoleti hovorim jiz v Pred-
mluve, Casto (napt. u anckdot) prosté materi-
al nebyl v 19. stoleti zachycen, ale mtizeme
odtivodnéné predpokladat, Zze v podobném
duchu existoval. Miij redundantni nazor
na postaveni Cislice 3 1ze doplnit o statis-
tické Setfeni, které jsem provedl se svymi
studenty na folkloristickém seminaii na FF
UK. Na vybraném reprezentativnim vzorku
textd pohadkového a humorkového cha-
rakteru, v nichz se ¢islovky vyskytuji, jsme
provedli analyzu a zjistili, ze: Cislovka tfi
tvofi cca 55 %, dvojka 11 %, dvanactka
9 %, sedmicka necelych 5 %. Ostatni ¢is-
lovky maji zastoupeni pod 3 %, nejcastéji
pod 1 % vyskytu vSech Cislovek.

V kapitole o sbératelich se samoziejmé
jedna o vybér a v knize to nijak nezastiram,
hlavni vyznam tohoto oddilu je vystizeni
charakteru jednotlivych obdobi a nikoliv
komplexni vycet vSech zajemci o folklor.
Ze je rozmach vystavni &innosti spojen
s nacionalistickymi tendencemi (reakce
na podobné trendy u Némci), je dnes vse-
obecn& znamy fakt, k M. Sramkové ale asi
nedorazil, atd.

Bohuzel se nemohu ubranit pocitu, Ze
M. Sramkova v podstaté nepochopila ¢i spi-
Se nechtéla pochopit, ze mé texty jsou cilené
hutngjsi a obsahuji piesahy a material také
z 20. stoleti pravé proto, aby mohli z4jemci
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o folklor v¢etné kolegl a studentl jinych
humanitnich obora Iépe nahlédnout do spo-
le¢enského kvasu 19. stoleti a neutapéli se
pritom v mnozstvi detaill, které se pii syn-
tézach prosté redukuji. Na jednotliva témata,
ktera v knize jsou, je mozné napsat samostat-
né rozsahlé monografie, to je snad kazdému
jasné. Recenzovana kniha ma ale jiny tcel.

Je otazkou, co M. Sramkovou, ktera se
po védecké strance k pohadkam ve své ka-
riéfe piilis nevyjadiovala (to €inil v ramci
brnénské folkloristiky hlavné O. Sirovatka,
M. Sramkova zadné védecké hodnosti ne-
dosahla), vedlo k vytvoreni takovéto recen-
ze, ktera je vaci mné navic vedena v pod-
staté¢ na osobni Grovni, coz lze povazovat
za autor¢ino profesionalni selhani. Na text
knihy byly vypracovany dva lektorské po-
sudky (z toho jeden anonymni) a pfipomin-
ky byly do textu zapracovany, teprve poté
Sla kniha do tisku, coz lze bez problémi
dolozit. A pouze z divodu byrokratického
zdrzeni ze strany vydavatele nakonec kniha
vysla tésné po smrti D. Klimové. Je to velka
Skoda, velmi se na ni téSila.

Jaroslav Otcendsek

Tomds Kotrly, POHREBNICTVI. PRAV-
NI ZAJISTENI PIETY A DUSTOJNOSTI
LIDSKYCH POZUSTATKU A OSTAT-
KU. Linde, Praha 2013, 308 s.—

Predevsim zasluhou usili mladych etnologl
aantropologlijsme ¢im dal tim vice informo-
vani o pohiebnich ritudlech riznych kultur
svéta. Komplexnost soucasného pohiebnic-
tvi v Ceské spolecnosti, kde se za posled-
nich sto let vystiidaly v dominantni pozici
nejmén¢ dvé nabozenské konfese, ,,védec-
ky ateismus™ a autostereotypni ptedstava
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0 ,,nejateistiCtéjsim staté na svEéte™, nebyla
vsak soustavné podrobena analyze. Hlavni
problém spocival v tom, ze ¢eska legislati-
va, ktera by méla reflektovat aktualni stav
spole¢nosti, ne vzdy byla schopna tento
stav — alespon v souvislosti s reglementaci
péce o lidské pozistatky a ostatky — reflek-
tovat. Publikace Tomase Kotrlého proto ne-
jen vypliuje velkou mezeru v zatim velmi
skromné odborné literatufe o tématu smrti,
ale hlavné poprvé usporadava a sefazuje
pojmy a hlediska, které jsou dodnes velmi
Casto uvadény konfuznim a nedislednym
zpusobem. Kniha napomaha snazsi obecné
orientaci v pojmech, analyzuje dopodrobna
aktualni stav pohiebnictvi v Cechéach, nabi-
zi exhaustivni pfehled jeho déjin a dokonce
zajimavé feSeni aktualnich problému tak, ze
nejen ruzné nabozenské obce, ale i laicka
spole¢nost by se mohly s vysledky autorova
badani a argumentaci identifikovat.

Mezi velkym kvantem témat, o kterych
by se mohla rozvijet diskuse, nas zaujala
asertivita autora ohledné kontinuity mezi
fimskym pravem, stfedovékym kanonic-
kym pravem a pravem sekularnim, kde au-
tor bez velkych problémi skutecné dokaze,
jaky ma fimsky pravni pfistup k pohibiva-
ni velky vliv na soucasna obecna pravidla.
Pokud jsou jeho argumentace fundované
(nemame divod o tom pochybovat), pak
je zfejmé, pro¢ jsou v soucasnosti exhu-
macéni praktiky v CR dost omezené a pro¢
je otazka sekundarniho pohibivani, které
bylo pravdépodobné nejbéznéjsi pohiebni
praktikou starych Slovanii, posunuta nej-
spiSe do kontextu analyz tichomotskych
kmenti. Tuto avahu sice autor nevyjadiil,
ale vsiml si, ze ,,specifickym piipadem dru-
hotného pohibu jsou v zapadni Evrop¢ kar-
ner, ossarium a relikviar®, které¢ ovsem byly
realizovany za Gplné jiného ideologického

predpokladu nez u pohibivani starych Slo-
vani nebo tieba u Dajaku.

Autor se zatim jako prvni na védecké
urovni zabyva novymi trendy v pohibiva-
ni v zahrani¢i, jako jsou kryonizace, kryo-
mace, lyofilizace, kompostace, promese,
acquamace Ci resomace, ale snad nejdule-
spole¢nost, predstavuji ekologické — piirod-
ni hibitovy, které se neodlisuji od bézného
lesa. Jejich vybudovani by mohlo podpofit
redukeci vnaseni biologicky nerozlozitelnych
materiall do zemé a novy zptisob vnimani
hibitovniho prostoru. V detailech jsou také
prezentovany nové koncesované Zzivnosti
pro provozovani podnikatelskych ¢innosti
v pohiebnictvi, které se zacaly uplatiovat
v Ceském prostiedi, nebo volné Zzivnosti
jako hrobnik, ,,balzamovac®, administrator
krematoria, sjednavatel pohibeni, obsluha
kremacniho zafizeni, smute¢ni fe¢nik a ob-
fadnik, poradce pro pozistalé a dalsi.

Na zaklad¢ studia Ceské a zahranicni
judikatury se autor vyjadiuje i k otazkam,
které ¢eskou spolecnost v poslednich letech
rozd¢lovaly, napt. tragicka Gmrti naturali-
sticky reprodukovana v bulvaru, zaména
neboztikli na patologii, vystava nabalzamo-
vanych mrtvol ,,Bodies*, okradani pozusta-
Iych, pravo na vydani plodu matkam zaluji-
cim nemocnice kvili vyhozeni narozenych
mrtvych déti do odpadu atd. T. Kotrly ne-
skryva svou katolickou orientaci (kniha
byla doporu¢ena prazskym arcibiskupstvim
pod ¢.j. 1103/1013), ale i laicky ¢tenat musi
uznat logi¢nost jeho argumentaci zaloze-
nych na ucté k osobnostnim praviim zemfe-
1¢ho a na presvédceni, Ze pohiebni praxe je
urcovana tradici, ,,jez zahrnuje nejen minu-
lost a piitomnost, ale i jejich filozoficko-te-
ologickou reflexi‘.

Giuseppe Maiello (Praha)
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