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(Internet broadcasting) converge with
conservative musical institutions (Ber-
lin Philharmonics); and finally, new edu-
cational approaches (El Sistema, Youth
Orchestra Los Angeles, Harmony Project,
etc) and their efforts toward democrati-
zation and diversification of the Western
classical music world.

Yang acknowledges that this list is not
exhaustive, and that she provides more
of a ‘panoramic’ perspective of the state
of the Western classical music today. I can
only agree with this, and add that there
are many other interesting democrati-
zation projects (Portsmouth Sinfonia,
Classical Revolution, etc), critical opera
stagings, and new classical compositions
that could be discussed in such a book.
Yang selects the ones that she experienced
herself ‘ethnographically’, in her South
California environment, or in the wider
media environment. Moreover, most of
the discussed projects, people, and phe-
nomena are in some way or another con-
nected to each other, so the book has an
organic feel. There are usually up to three

case studies per chapter, which might
be too much for some readers, but this
is probably how Yang prioritizes pano-
ramic extensiveness on the expense of
more substantial depth.

Mina Yang asks all the right ques-
tions and is always aware of potential
race, class, gender, or economic implica-
tions in the topics she discusses. She also
mostly tends to retain a balanced posi-
tion between wholesale rejection versus
uncritical celebration of particular phe-
nomena — in other words, she is prone to
present them as contradictory and com-
plex. However, sometimes she is slightly
too Adornian in her perspective, categor-
ically denouncing fragmentary listening
or Vanessa-Mae, while perhaps a bit too
idealistically celebrating Anna Netrebko
and Gustavo Dudamel. Nevertheless, this
is a convincing, eloquent, relevant, and
fresh scholarly contribution to our under-
standing of the state of the Western clas-
sical music today.

David Verbu¢ (FHS UK Praha)

Marek Jakoubek (ed.). Teorie etnicity.
Citanka text(. Slon, Praha 2016, 733 s.-

Dilo Marka Jakoubka, zndmého c¢eského
etnologa (on sam by se pojimal spiSe jako
socidlni antropolog), 1ze charakterizovat
trojim zamérenim: terénem; zdtiraznil bych
Vojvodovo, tj. dlouhodoby a systematicky
vyzkum ustici v fadu studii a monografii; je
patrné vhodné pripomenout v této souvis-
losti profesiondlni ucast manzelky Lenky.
Druhé zaméreni lze pribliZit jako snahu
konceptudlni, terminologickou, objevujici
se v riznych polemikach, hodnocenich
auvahdch o postaveni antropologie a jejim
vztahu k etnologii, popfipadé k etnogra-
fii, coZ vyznacuje mistni vizi discipliny
od pocatku devadesatych let (zejména

vystoupeni a staté Josefa Kanderta a Petra
Skalnika). Za sebe musim bohuZel dodat,
Ze at uZ star$i nebo novéjsi projevy ter-
minologického vyhranovani a pokust
o definice (napriklad NeSpor a Jakoubek
v Ceském lidu) jsou mi vzdéleny: jejich
smysl mi unika. Posledni zaméfeni Marka
Jakoubka, a 0 to ndm v daném pripadé jde,
se vztahuje k etnicité. Pfitomnd ¢itanka
textd, podnik vskutku mamuti, je tempo-
ralnim vrcholem Jakoubkovy ,etnicistické“
linie, anticipované jeho doslovem k ¢eské
verzi Eriksenova dila o etnicité a naciona-
lismu (2011), pfedjimané mimo jiné rov-
néz stati Rivalita identit (2008) a textem



Studium etnicity v Ceské republice v kon-
textu obecné antropologie. Je zjevné, Ze
tyto a jim podobné conquisty predurcuji
Marka Jakoubka k pritomnému veleroz-
sahlému vypadu, jejZ predstavuje Citanka
textl o etnicité. Neni divu, Ze Marek Jakou-
bek v ni figuruje nejen jako prologista
(nikoli jako prozista, ackoliv...), nybrZ jako
poradatel a prekladatel.

Ve veSkeré kvantitativni meze presahu-
jicim tvodu (kon¢i na strané 86!) se téma
etnicity ukazuje jako skoro nekonecny
a nekoncici horizont, v némz si 1ze ucinit
hodnovérnou predstavu o védeckych (?) pri-
stupech k etnicité, jejichZ rozmanitost a své-
volnost nejvymluvné;ji pfiblizuje pofadatel
na stranach 35 a 36, a to v souvislosti s hod-
nocenim ¢i nazfenim zndmého dila zna-
mého Fredrika Bartha: vztahova chdpéni,
askriptivni model, subjektivisticky pristup
k etnicité, cirkumstancialismus, konstrukti-
vismus, resp. (autoriiv, to jest Jakoubkav nej-
oblibenéjsi vyraz) socidlni konstruktivismus,
instrumentalismus, transakcionalismus, pri-
mordialismus, prominentni exponent pii-
stupu zaméreného na problematiku hranic,
reprezentant individualistického pfistupu,
propagator interakéniho pristupu k etnicité,
nositel perspektivy symbolického interakci-
onalismu, zdstupce naturalistického a ahis-
torického pojeti etnicity, pfimluvce (vystizny
a ryze védecky termin — FV) generativniho
pristupu k etnicité, procesudlni pristup,
relacni pristup, aplikace metodologického
individualismu, pristup socidlné ekologicky,
situacionalistickd teorie etnicity, kognitivni
perspektiva. Potud upraveny citat z autorova
uvodu. Jenom bych si troufl podotknout:
vétsi terminologicky skanddl, vétsi termi-
nologickou zlolajnost (tak bych to vyjadril)
snad ani neni mozné si predstavit. Néjak se
etnologlim znacné otupila tzv. Ockhamova
britva. Nebo se snad touto multiplex termi-
nologickou zdbavou dostdvdme k bytostné
povaze socidlnich véd?; jak fikdval zndmy
Cesky lingvista Vladimir Skalicka: Kdyz si
védec nevi rady, vymysli si termin.
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Radéji v takovém pocindni nepokraco-
vat a pokusit se klasifika¢né charakterizo-
vat Jakoubkovu ¢itanku. Tedy dilo je docela
nahlédnutelné rozclenéno do t¥i linii nebo
¢asti: z prvni z nich, to jest (Meta)teoretické
studie, bych vytkl alespon Eriksena, Abnera
Cohena a manZele Comaroffovy; druhy oddil,
to jsou jednotlivé pristupy k tematizaci etni-
city, vyznacuji jej jména jako Barth, Glazer
a Moynihan ¢i Pierre van den Berghe; nako-
nec Cast tfeti uvadi ptipadové studie, pripo-
menme alespon Gluckmana a Moermana,
jenz sehral kdysi dosti vyraznou ulohu ve
srovndvacich studiich, a to konkrétnéji
v otazkdch kolem tzv. vyzkumné jednotky.
Na prekladech, a to je v tomto pripadé velmi
dulezité, uvazime-li dosti velkou obtiZnost
etnologickych textl (lexikologie, termino-
logie, sporéd tradice ¢eského pojmoslovi) se
podileli rizni ¢esti etnologové; pofadatel
prelozil nebo se podilel na vice nez deseti
polozkach. Je nesporné — uz se blizim ke
konci - Ze pokud nékdo v naSich podmin-
kach rozvinul vskutku impresivné studium
etnicity, pak to byl Marek Jakoubek, k jehoZ
stylu bych pri¢inil nékolik poznamek. Ty
jsou exponovany, mimo jiné, tfemi prvky
(charakteristickymi, doddvam): prvnim je
napadnost zkratkového vyrazu ,resp.“: jako
kdyby autor stdle kolisal v alternativdach;
a také priliSné uzivani zavorek, cozZ s tim
predchozim souvisi; za druhé jde o humor ¢i
urcitou metaforiku, patrnou nejlépe v zhla-
vich jednotlivych ¢asti Jakoubkova uvodu, Ze
by se poradatel ¢itanky zhlédl v Geertzovi?;
za treti bych rozlisil dvoji typ obecnéjsich
odkazli: vzdalenéjsi (Heidegger, Wittgen-
stein, Cassirer), jeZ nékdy mohou pUsobit

vam se, Ze mamuti podnik Marka Jakoubka
skyta netuSenou orientaci v tématu tak zou-
fale nejednoznacném, jakym je etnicita.

Franti$ek Vrhel (UE FF UK, Praha)
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