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Etnologie a antropologie jsou dvé odliSné, avSak nutné spolupracujici a vza-
jemné se doplfiujici humanitni discipliny. Antropologie se profiluje jako in-
terdisciplindrni véda o ¢lovéku a jeji primarni metodou se stava terénni vy-
zkum, v jehoZ ramci se badatel zpravidla sziva se zkoumanou kulturou pfri
marginalizaci své osobnosti a subjektivity. Antropologicky pfistup umoznu-
je pohled na zkoumany jev o¢ima prisluSnika zkoumané komunity, pficemz
se pfedpoklada znalost jazyka této komunity; vnéjsi kulturni projevy jsou
pro vyzkumnika ¢asto az druhoradé a antropologie je proto pfevazné védou
socialni. Etnologie zkouma projevy ¢lovéka, tedy kulturu ve sfére materidl-
niiduchovni, prizmatem jejich promén v ¢ase a mist€; profiluje se jako véda
historicka a souvisi tedy uzce s disciplinami, jako jsou socidlni déjiny, histo-
rie uméni, mikrohistorie, muzeologie (v jejimzZ rdmci jsou specifickym odvét-
vim historické rekonstrukce vesnickych sidel, tzv. muzea v pfirod€) a dalsi.
Etnolog tak pracuje s hmotnymi, pisemnymi i ordlnimi prameny a terénni vy-
zkum zde v soucasné praxi v mnoha ptipadech tvoii spiSe podpirnou roli jako
metoda k podchyceni zkoumanych jevi a jejich promén v soucasnosti, pop¥i-
padeé slouZi ke sbéru materidlu pro muzejni ucely. Podobné pojeti terénniho
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vyzkumu nalezneme i v rané antropologii, zahy je vSak odmitnuto a oznaceno
mirné pejorativnim pojmem salvage anthropology Ci salvage ethnography.

Etnol ogie se v Ceském prostredi jako samostatna véda etablovala v ram-
ci historickych véd prostrednictvim osobnosti prvniho univerzitniho pro-
fesora etnologie Lubora Niederla, jmenovaného z popudu Jaroslava Golla;
obor dale ovliviiovalo Zibrtovo vnimdani této védy jako kulturni historie in-
spirované pojetim zakladatele némecké etnologické védy Wilhelma Heinricha
Riehla. Némecka etnologie od po¢atku zahrnovala vyzkum lidové kultury, fes-
tiviti kazdodennosti v Sirokém prostredi (Spamer 1933: 8-9) vCetné vyzkumu
téchto jevl u urbanniho obyvatelstva, pficemz po ranych pracich Zibrtovych
a Winterovych toto vyzkumné pole v Ceské tradici mizi a je znovu plné akcep-
tovano az ve druhé poloviné 20. stoleti. Prikopnikem mimoevropské etnolo-
gie na domdci ptidé se zahy stava zakladatel bratislavské a pozdéji i prazské
katedry Karel Chotek, ktery do stdvajiciho narodopisu, orientovaného do té
doby ryze na Cesky terén, integroval vyzkum exotiky (Wolf 1997: 10-11). Pravé
Chotek vnasi do ceské etnologie metodu odborného terénniho vyzkumu, kte-
ry zde drive existoval pouze ve formé prostého shéru dat; exoticky terén
pri absenci ceskoslovenskych kolonii nahrazuje vyzkum kulturné odliSného
pasteveckého prostredi karpatského oblouku na Slovensku a Podkarpatské
Rusi. V tomto procesu vSak nedochdzi k nahrazeni starSi oborové tradice pre-
vzetim zdpadoevropskych a stfredoevropskych antropologickych pristupt;
Chotek totiz pfimo Cerpa z metodologie Kazimierze Moszynského, tedy pracu-
je s Sirokym interdisciplindrnim polem pfi zachovani metody historické védy.
Stredoevropsky mezivalecny difuzionismus oproti antropologickému diskur-
zu proto nestoji v ostré opozici viici ostatnim formam interpretace kultury
(napft. vuci evolucionismu) a zcela zdsadni vliv na vyvoj ceské mezivalecné
etnologie ma Moszynského kriticky evolucionismus, ktery kritickou formou
pracuje s metodami riznych teorii véetné metod antropologie, avSak nepie-
biréa jejich celkovou koncepci, cozZ zplisobuje otevienost a interdisciplinarni
akcent priintegraci psychologickych, filologickych a dalSich hledisek do etno-
logické interpretace (Moszyriski 1949: 6). Pravé v Moszyniského okruhu docha-
zi k vyuziti prvka antropologické teorie difuzionismu, coz se projevuje v sil-
né inklinaci k terénni praci pri uziti kartografické metody.

Rovnéz funkcionalismus s vyjimkou Bogatyrevovych experimentalnich
studii v etnologii v Cisté formé nezakorenil a vyzkum funkci lidové kultury
se pod jeho vlivem pridruzil k zakladnimu etnologickému vyzkumu spociva-
jicimu v Siroce interdisciplindrnim historickém pfistupu. Britsky funkciona-
lismus ostatné zkoumad pouze soucasny terén a vyzkum minulosti povazuje
za téma vyhrazené etnologii.

Ozvuky antropologickych metod se proto promyslené — vedle vyuzivani
mnozstvi dalSich humanitnich disciplin — objevuji v etnologickém vyzkumu,
avsSak pri zachovani charakteru historické védy, aniZz by dochdzelo k nahrazeni
jedné discipliny druhou. Popsand metodologie zcela prostoupila stifedoevropsky
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etnologicky diskurz a rozvinula se do mnoha progresivnich modifikaci dle roz-
dilnosti lokalni tradice; napfiklad v podobé tzv. Manninenovy kartografické
metody (Talve 1992: 70) v Estonsku pfimo komunikovala s komparativni histo-
ricko-geografickou metodou Krohnovy finské Skoly tak, Ze v tamnim prostiedi
etnologie spojovala v odborné diskusi lingvisty, folkloristy, archeology a histo-
riky, a tato skute¢nost se mimo jiné stala dilezitym tmelicim prvkem eston-
ské humanitni inteligence v obdobi sovétské okupace. Svédsky etnolog Sigurd
Erixon pak prohlasuje folkloristiku a etnologii za totoZnou védu a pfes odpor
lundské Skoly, prosazujici antropologicky pristup k folkloristice, zejména Carla
Wilhelma von Sydow, zde dochazi ke splynuti obou disciplin (L6fgren 2008: 122),
priznacnému i pro soucasné stiedoevropské oborové trendy; ve Svycarsku tento
pristup uspésné prosazuji Paul Geiger a Eduard Hoffmann-Krayer, stejné jako
v Ceskoslovensku Antonin Vaclavik nebo v Némecku napriklad Adolf Spamer
(Spamer 1933: 16-17), ktery rovnéz poukazuje na odmitnuti antropologickych
metod pri formovani samostatné etnologické védy.

Opacnad situace nastdva v SSSR, kde je folkloristika postavena do pozice
separatni védy pridruzené k literarni historii a lingvistice, a tato situace se
po roce 1948 silné promitd i do Ceského prostredi, kde se obor pribliZuje ze-
jména k literarni védeé a slavistice. Vzhledem ke kolonidlnimu charakteru SSSR
zde existovala silnd antropologicka tradice, ovSem v sovétském paradigmatu
se antropologie a etnografie profilovaly jako jedina véda uzivajici shodnou
metodu a liSilo se pouze prostredi, ve kterém se vyzkum provadél; sociologic-
ké pristupy rozvijejici se v zapadoevropském antropologickém diskurzu byly
z ideologickych d@vodli odmitnuty a obor etnologie zde setrval na pozici his-
torické védy sestavajici z deskriptivni a interpretativni ¢asti (Tolstov 1949:
4), rozdélené do evropského a mimoevropského segmentu. Metodologicky je
téZeno z predrevolucni oborové tradice, zejména v oblasti tematicky plano-
vanych vyzkum?, pii kterych univerzita etnologovi urcuje vyzkumné téma
i délku trvani pobytu v terénu; timto zptisobem byl jiZ v poloviné 18. stoleti
proveden prvni univerzitné rizeny antropologicky vyzkum, tykajici se naro-
dui Sibire, ptri druhé Beringové vypravé, vedeny profesory historie povolany-
mi z Némecka na nové zaloZenou Petrohradskou akademii nauk. Planované
vyzkumy se pak odrazily i v eském prostredi napiiklad v projektu etnogra-
fie délnictva. Nedilnou soucasti domadci ruské i mimoevropské etnografie se
stdva vyzkum materidlni kultury prizmatem vyrobnich postupli v kontextu
vyrobnich vztaht dle poZadavkd historického materialismu.

Nejen diky sovétskému pristupu se ¢asto setkdvame s ndzorem, Ze etno-
logie a antropologie tvori dvé casti jedné védy, pricemz etnologie se zaby-
va projevy evropské, zejména lidové kultury, zatimco antropologie zkouma
exoticky terén; toto tvrzeni, obhajované v soucasnosti napriklad FrantiSkem
Vrhelem,! je ov§em terminologicky chybné a prameni ze zmateni pojmt v ram-

1 Rozhovor s FrantiSkem Vrhelem, Praha 17. 8. 2017.
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ci rozdilnych oborovych tradic jako i v nespravném zaménovani obou disci-
plin. PrestoZe etnologie a antropologie Casto zkoumaji shodné jevy, odliSu-
ji se metodou vyzkumu i zplisobem interpretace. PakliZe antropolog pracuje
s totoZnym materidlem jako etnolog, nahliZi na vyzkumné téma i na samot-
né prostiredi vyzkumu metodickym prizmatem své védy, prabéh jeho vyzku-
mu a nasledny odborny vystup tak bude logicky odli$ny od zptsobu vyzku-
mu a odborného vystupu etnologa; kazdy z badateld bude klast jiné otazky
a bude povazovat za margindlni pravé takova témata, jakd se kolegovi ze sou-
sedniho oboru mohou jevit jako klicova.

Povalelny Cesky etnologicky vyzkum (aktudlné nezahrnujici odtrZzenou
folkloristiku) primo navazuje na Chotkovu Skolu, sdm Chotek ostatné stale ak-
tivné ovliviiuje jeho podobu a prvni odborna kolektivni monografie ¢eské soci-
alistické etnologie vénovana Kladensku, vznikla pod vedenim Olgy Skalnikové,
je pojata regionalisticky, pfiCemzZ vykazuje silnou ndvaznost na predvale¢nou
radu Narodopisu lidu Ceskoslovanského; sovétska metoda je zde pfitomna
spiSe v tematickém zaméreni na industridlni region nezli v redlném postupu
provedeni vyzkumu, ktery je pojat historicko-komparativné s dlirazem na sle-
dovani sociokulturnich zmén pri prechodu od tradi¢ni spole¢nosti k moder-
ni v€etné oblasti materidlni kultury. Sama Skalnikovéa se ostatné intenzivné
zabyva hornickymi festivitami, vyvojem odévu, zpisobem obzZivy, vyvojem
obydli, a dokonce i religiozitou hornictva a formuje tak smér historicky poja-
té montanni etnologie. Podobnou formou je veden i vyzkum Hany Hynkové
vénovany regionu Podorlicka, zejména pak vyrobé textilu, realizovany
v 50. letech, avSak publikovany aZ roku 2002.

V poloviné 60. let 20. stoleti dochdazi k pozvolnému opusténi a kritice so-
vétského modelu, opétovnému sbliZzeni etnologie s folkloristikou a rehabili-
taci Moszynského interdisciplindrniho pojeti pfi reflexi zejména modernich
zapadonémeckych, ale i Svycarskych trendl; proces transformace ovsem za-
stal vzhledem k politickému vyvoji nedokoncen. Rozviji se Siroka diskuse
v odborném tisku ohledné budoucnosti oboru i jeho definice a jeho mozZné
spoluprace zejména s antropologii; dle Jaromira Jecha spociva odliSnost et-
nologie od pribuznych obort ve zkoumdni jevu v rdmci jeho Siroké existenc-
ni zakladny, nikoliv jako izolovaného prvku; a tento pristup zakonité vyza-
duje — dle charakteru zkoumaného jisté nestejnomérné — vyuzivani prvka
dalSich disciplin jako sociologie, védy o uméni Ci historie. Akcentaci histo-
rickych souvislosti je ovSem tfeba povaZovat za jednu z primarnich metod,
byt by se jednalo pouze o studium promén zkoumaného jevu u Zijicich gene-
raci v souc¢asném terénu od nejstarsich pamétnikd po nejmladsi ¢leny zkou-
mané komunity. Jech dédle prohlaSuje stfedoevropskou tradici Volkskunde
a Volkerkunde za dva segmenty téZe védy liSici se pouze v lokaci vyzkumu,
nikoliv vS§ak metodologicky, jelikoZ obé zkoumaji danou kulturu, at jiZ ev-
ropskou, nebo mimoevropskou, jako organicky celek v celém historickém
vyvoji (Jech 1967: 41).
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Zatimco britska a posléze i evropska kontinentdlni socidlni antropologie
zaziva po zruSeni kolonii obdobi tzv. repatriace, tedy pfechdzi na vyzkum
sociokulturnich jevi v rdmci domdci spole¢nosti, mnozi prislusnici americ-
ké antropologické tradice dodnes vyzkum svého vlastniho etnika proskribu-
ji, ¢imZ se metodicky stavi do opozice k etnologické védecké metodé; podle
téchto pravidel, prosazovanych doposud napriklad Leopoldem PospiSilem, by
nesmél Antonin Vaclavik zkoumat své rodné Luhacovické Zalesi, sourozenci
Labkovi Plzerisko a Jaroslav Kramarik Chodsko.

Béhem 60. let 20. stoleti dochdzi v nékterych stfedoevropskych zemich na-
lezejicich k zdpadnimu bloku k priniku repatriované antropologie do etno-
logického diskurzu; Jaromir Jech tak jiz v roce 1967 varuje pfed smazavanim
hranic mezi humanitnimi védami (Jech 1967: 35) a podotyka, Ze interdiscipli-
narni pristup je jisté prinosny, nesmi ovSem znamenat v€lenéni a rozloZeni
etnologie do jinych disciplin, jelikoZ potom obor ztraci svou celistvost a jako
samostatnd véda zanika.

RovnézZ Josef Wolf, etnolog orientovany na mimoevropsky terén, pro-
hlaSuje etnologii a antropologii za odliSné védy, pricemzZ antropologie je
vymezena jako ,,Véda o ¢lovéku, jeho biologickém, kulturnim a socidlnim
vyvoji (...) zabyvajici se predevsim lidskou povahou, kulturnim a spolecen-
skym prostredim c¢lovéka, strukturou a funkci lidskych skupin“ (Wolf 1968:
5). Nékteré antropologické s§koly pak pojimaji svlij obor jako vétsi soubor
véd o Clovéku postihujici veSkeré stranky kulturniho a civiliza¢niho pro-
cesu lidstva a pri aplikaci tohoto pojeti je antropologii absorbovdna mimo
jiné i etnologie. V soucasnosti tak antropologie predstavuje disciplinu, kte-
ra prizmatem své metody volné zkouma témata z oblasti jakékoliv huma-
nitni védy (historie, sociologie, lingvistiky, etnologie, psychologie a dalSich).
Antropologicky vhled do problematiky zminénych disciplin je jisté prinos-
ny, pokud pritom ovSem nedochdzi k jejich eliminaci pfi vytlaceni ptivod-
nich jedine¢nych metod.

V zapadni Evropé, zejména v anglosaském prostredi, tvori v povalecném
vyvoji jediny univerzitné etablovany segment domaci etnologie Siroce pojata
folkloristika silné ovliviiovana antropologickou védou; tato ma pfitom na roz-
dil od etnologie kofeny v biologickych disciplindch, coZ se ndzorné projevuje
napriklad v praci zminéného C. W. von Sydow, zejména v jeho teorii kulturné
geografickych oikotypd, kdy regiondlni varianty folklorniho utvaru pfirov-
nava k regionalnim odrtdam rostlin. V povaleéném smérovani sociokultur-
ni antropologie je pak zpravidla marginalizovdn vyzkum materidlni kultu-
ry a tato disciplina zejména v americkém, ale i francouzském a od 60. let 20.
stoleti pfevazné i v britském prostredi prodélava priklon ke védam socidl-
nim pri silném interdisciplindrnim vyuzivani socidlni psychologie, ale i geo-
grafie, priCemz absenci historického vyzkumu supluje archeologie, se kterou
proto antropologie pri vyzkumu kultur stojicich mimo euroatlantickou civi-
lizaci uizce spolupracuje.
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Stredoevropska etnologicka tradice se v 60. letech Stépi do mnozstvi Skol,
které obor rozvijeji odliSnymi sméry, oviem pri zachovani jeho definice jako
historické védy; v Tibingenu tak Hermann Bausinger redefinoval pojem lid
a tim i vyzkumné pole etnologie, které rozsiril na empiricky vyzkum lidské
spolecnosti Zijici v modernim a soucasném svété, uzivajici jeho technologii,
moznosti a vyhod (Kaschuba 2006: 83), a pribliZil tim své pojeti oboru sou-
dobym antropologickym témattim. Dle Bausingera lidova kultura nezanika,
pouze se piizpisobuje moderni dobé a je tieba identifikovat, sledovat a stu-
dovat jeji projevy v rdmci soucasné kazdodennosti; tento pristup je pritom de-
terminovan specifickou povale¢nou némeckou realitou, kdy se ¢ast etnologti
rozhodla ukoncit kontinuitu tradice s romanticko-naciondlnimi kofeny; sbli-
Zeni oboru se sociologii a prvky socidlni antropologie se pro tento akt jevilo
jako nejlepsi vychodisko. Z hlediska metodologického se jednd o etnologicky
pristup k tématiim vlastnim repatriované antropologii. Progresivni historic-
kou etnologii pak rozviji mnichovska Skola Hanse Mosera, ktery si na rozdil
od Bausingerova paradigmatického zlomu zvolil cestu kritické rehabilitace
tradi¢nich etnologickych témat; témi se stdva napriklad vyzkum folklorismu,
nakldddni s tradicemi v soucasnosti Ci systematické ovliviiovani terénu etno-
logickou védou (Kaschuba 2006: 83).

Poroce 1989 dochazi k obnoveni diskuse o uloze antropologie a etnologie;
Josef Jancar v roce 1993 zdidraziiuje sociologicky pohled antropologie, ktery
klade diraz na nékteré jiné metody nebo sméry badani nez pohled etnogra-
fa; upozornuje na stirdni hranic mezi obory jakoZto i na snahu rozvijet exis-
tenci antropologie jako Siroké spolecenskovédni discipliny v podobé katedry
kulturologie (Jan¢ar 1993: 58). Navaznost domadci etnologie na stfedoevrop-
skou tradici doporucovaly i predcasné zemrelé viid¢i osobnosti oboru Vaclav
Frolec a Jaromir Jech; na nové vznikajicich univerzitnich pracovistich se vSak
ve vSech pripadech ustavila pouze antropologie anglosaského typu.

Ponékud paradoxné se v 90. letech ve Velké Britanii (zejména ve Skotsku)
etabluje na univerzitni ptidé drive nepfritomna evropska etnologie, povétsinou
pod ndzvem Folk Life Studies. Jedna se o uspéch Society for Folk Life Studies,
zalozZené teprve roku 1961 jako mimouniverzitni instituce, jejimiz ¢leny jsou
ovSem i univerzitni ucitelé zejména z prostredi menSich univerzit; vyd4va ca-
sopis Folk Life s podtitulem Journal of Ethnological Studies a stava se tak ob-
dobou Ceské narodopisné spole¢nosti. Etnologicka tradice byla jiz dfive roz-
vijena v Severnim Irsku v rdmci ulsterské Skoly Estyna Evanse (Buckley 2008:
167), vystudovaného archeologa a zakladatele ulsterského muzea lidové kul-
tury. Ve své zdsadni praci Irish Folk Ways popisuje Evans lidovou architek-
turu, rdz kulturni krajiny, v§imad si i detaild, jako jsou dievéné ploty, voziky
na hntij, technologie vyroby rybarskych lodék, popisuje tu ale i vyro¢ni oby-
Ceje a rodinnou obfadnost, pricemz komparuje jejich historickou a soucas-
nou podobu. V ulsterské Skole zahy prevladl ndhled na evropskou lidovou
kulturu jako celek vykazujici mnozstvi shodnych znakd napti¢ jednotlivymi
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etniky; prikladnou praci je publikace s ponékud zavadéjicim ndzvem Irish
Folk Drama, kterou vytvoril Evanstv zak Alan Gailey a v niZ jsou komparo-
vany dramatické projevy evropské lidové kultury od Irska po Anatolii.

V soucasném vysokoskolském prostiedi se v ramci Ceské republiky pro-
hlubuje vymezeni antropologie vici etnologii; mnohde se pritom bohuzel se-
tkavame i s jistym despektem vici tradiénim etnologickym témattm i védé
jako takové. Antropologie na Zapadoceské univerzité v Plzni je definovana
jako historickd véda spiSe formdlné a zfejmé po vzoru historickych véd, které
vystudovali jeji zakladatelé. Je zde ovSem od pocatku aktivné rozvijena socio-
kulturni antropologie s marginalnimi etnologickymi presahy, které aktualné
mirné posilily s pfichodem na stredoevropskou tradici orientované osobnos-
ti etnologa Petra Lozoviuka.

Jako socidlni véda je antropologie definovana na Univerzité Pardubice;
zde ovSem dle sdéleni vedeni katedry vyvstal problém s pfijimanim docentd,
kteri by neméli byt absolventy historickych, nybrZz socidlnich véd;? tento fakt
zapricinuje odluku od etnologie, ale i potykani se oboru s persondlnim obsa-
zenim. V Olomouci se antropologie etablovala dodatec¢né pri katedfe sociolo-
gie a andragogiky; zde plsobici piedni ¢esky antropolog Martin Soukup p¥i-
tom svij obor oznacuje za védu socidlni a o etnologii hovori jako o pomocné
veédé historické, odliSném oboru, jelikoZz antropologie v jeho pojeti zkouma
pouze soucasnost. Historie pro antropologa piredstavuje pouze védu podpiir-
nou a z jeho hlediska okrajovou; dle Soukupa lze soucasnost pochopit pro-
strednictvim minulosti, avSak samotnd minulost neni cilem vyzkumu.® Na FF
UK v Praze je etnologie definovana jako véda historickd a sociokulturni antro-
pologie byla vyucovana samostatné na katedie kulturologie (oficidlné kated-
ra teorie kultury), kteryzto ndzev obor dosti vystiZzné charakterizuje. Po slou-
Ceni obou pracovist pri prosazeni antropologického paradigmatu zde nastava
shodna situace jako v pfipadé Plzné, kde historicka véda de iure trva, avSak
de facto zanika ¢i je marginalizovana a zmate¢ny stav pramenici z nedtsled-
ného rozliSovani mezi obéma disciplinami se tim pouze prohlubuje. Dle nové
koncepce pracovisté je tu opusténa i tradice folklorni komparatistiky a zavede-
na antropologicky pojatd folkloristika anglosaského typu.? Univerzita Karlova
tak ziskala vedle antropologie na FSV a dalsi na FHS treti katedru antropolo-
gie, pricemz etnologie jako historickd véda je nadale na uzemi Ceské republi-
ky v univerzitnim prostredi v plném rozsahu rozvijena pouze na Masarykové
univerzité v Brné. Jednd se o zdvaznou situaci hodnou dalsi odborné disku-
se i vzhledem k aktudlni stfredoevropské tradici péstovani antropologie a et-
nologie jako dvou odlisSnych véd na samostatnych pracovistich v ramci jed-
né univerzity, casto na rozdilnych fakultach, podtrzenou faktickou absencit

2 Rozhovor s Adamem Horalkem, Pardubice 12. 1. 2016.
3 Rozhovor s Martinem Soukupem, Gorno-Altajsk 17. 5. 2017.
4 Jakoubek, Marek: Koncepce rozvoje Ustavu etnologie. [2017-09-12]
In: http://etnologie.ff.cuni.cz/system/files/koncepce_rozvoje_uetn_2017_0.pdf.
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etnologie jako historické védy na vétSiné ceskych univerzit navzdory skutec-
nosti, Ze se jednd o progresivni obor rozvijeny v mnoha tradicich na prednich
evropskych akademickych pracovistich.

Cervenec 2018
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