konkrétni udalosti v Zivoté ¢lovéka (sou-
stfedi se na vnimani téla) a objeveni se kon-
ceptu ,bezvékého ja“ (pripady, kdy autorky
a autori hranici stafi nepripisuji Zddny
vyznam). Jako klad vidim i to, Ze ukazky
z autobiografickych materidl Volanska
uvozuje i teoretickymi vstupy a dalSimi
informacemi, tzn. opét je kontextualizuje
a provadi potfebnou triangulaci.

Knihu L. Volanské povaZuji za zdari-
lou, nebot napliuje svij zamér. V ukaz-
kach predstavuje rliznorody druh
pristupu jednotlivych autorek a autort
k tematizaci ,stari“ (hranice stari jsou
razné, jde o postupny proces, i ve stari
existuji zmeény, které se nevazi na moderni
étos prace, a presto maji biografickou
relevanci), zaroven ale pfi komparaci
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vystupuji do popredi vlivy historickych
udalosti a spolecenskych procest (makro-
-uroven) Ci soucasnych verejnych ambi-
valentnich diskurzd o stari. Komparaci
provadi Volanskd nejen v roviné Rakousko
vs. Slovensko, ale i v roviné muZi vs. Zeny.
Ukazuje se tak napriklad, Ze Zeny temati-
zuji starnuti castéji v souvislosti s fyzic-
kou atraktivitou, muzi s odchodem
do dtichodu (souvislost s tradi¢né pripi-
sovanymi rolemi ve spole¢nosti), Ze i pro
autorky z Bratislavy je odchod do dtichodu
daleZitou hranici stafi a predstavuje
Castéji biograficky zvrat neZ pro obyva-
telky Vidné (disledek prevazujici zamést-
nanosti Zen na Slovensku).

Jana Noskovd (EU AV CR, v. v. 1.)

Monika Vrzqulova, Nevyrozpravané
susedské historie. Holokaust

na Slovensku z dvoch perspektiv.
Bratislava: Veda, Ustav etnolégie SAV 2016
(Etnologické studie 25), 140 s.-

Monika Vrzgulova se tématem holo-
caustu zabyva vice neZ dvacet let a patri
na Slovensku k prikopnicim (Zenska
forma je na misté, nebot metodu oral
history na Slovensku vyuZivaji ve svych
vyzkumech prevazné Zeny-badatelky)
vyuzivani metody ordlni historie v etno-
logickém vyzkumu. Vysledkem uspésného
propojeni tématu a metody je recenzo-
vana kniha, jejiZ ndzev odkazuje na dva
problémy, kterym se autorka vénuje:
jednak ,nevyrozpravanie“, jednak dvoji
perspektiva.

Vzpominky na holocaust sleduje
autorka u dvou skupin obyvatel. V roli
vypraveéct, ocitych svédkdl, se nachazeji
nejen prezivsi holocaustu, Zidé ze Sloven-
ska, s nimiz M. Vrzgulova pracuje od polo-
viny 90. let 20. stoleti, ale také skupina,
kterou 1ze oznacit anglickym slovem
»bystanders®, tedy obyvatelé Slovenska
nezidovského pivodu, ktefi byli pozo-
rovateli holocaustu a jejichZ vzpominky
se do centra pozornosti dostaly teprve
neddvno. Popis projektd, z nichz M. Vrzgu-
lové vychézi a na nichz participovala ¢i je
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vedla (Osudy tych, ktori prezili holokaust
—1995-1997, pro organizaci Hidden Child -
2006-2007, Zlociny proti lidskosti na civil-
nim obyvatelstvu béhem druhé svétové
valky —od 2011), je soucasti prvni kapitoly.
Neni samotcelny, nebot prispiva ke kontex-
tualizaci vypovédi naratord a M. Vrzgulova
mad tak i moZnost sezndmit ¢tendre se svym
»,vyzkumnym vzorkem* a hned na zacatku
upozornit na nékteré zdsadni charakteris-
tiky, které pak zohlednuje v ramci inter-
pretace empirického materidlu (napiiklad
na tak trividlni véc, jako je patndctilety
az dvacetilety rozdil v dobé provadeéni
vyzkumu mezi Zidovskymi a nezZidovskymi
pamétniky, tj. to, Ze vramci ,,bystanders“ si
na udalosti spojené s holocaustem vzpomi-
najilidé, kteri byli v obdobi 1939-1945 vét-
Sinou détmi a mladezi).

I kdyZ M. Vrzgulova pracuje prede-
vSim s rozhovory provedenymi metodou
ordlni historie, jejiZ vyhody a nevyhody
a zdkladni znaky prehledné shrnuje
v jedné z kapitol na zacatku knihy (pojed-
nava tedy o kontextualité, subjektivite,
vztahu k identité, paméti individudlni
1 kolektivni, zapominani, problematice
kolektivniho/kulturniho traumatu ¢i kul-
tufe vzpomindni, s. 29-33), je si védoma
toho, Ze pamétnici neprezentuji pouze své
individudlni vzpominky, respektive Ze ty
jsou ukotveny, ovlivnény socidlnimi ramci,
v nichZ se pohybuji. Proto pfed analyzou
vlastnich vzpominek logicky predklada
kapitolu o verejnych diskurzech tykaji-
cich se holocaustu a o politice vzpomindni
na néj na Slovensku po roce 1989. Jasné
ukazuje, Ze diskurzy o holocaustu jsou
neodmyslitelné spjaty s diskurzy o sloven-
ském statu (1939-1945), pricemz se po roce
1989 vykrystalizovaly dvé zdkladni proti-
chidné reprezentace (obrazy): jednak
obraz prezentovany predevsim akademiky,

ktery vidi slovensky stat jako totalitni poli-
ticky systém a kriticky se snazi vyporadat
se se vSemi jeho znaky a s udalostmi, které
ho doprovazely (tedy i s holocaustem), jed-
nak obraz prezentovany osobami predsta-
vujicimi mnohem $irsi spektrum profesi
a zd@razinujicimi slovenskou statnost
a samostatnost béhem slovenského statu
(,prvni samostatny stat Slovakd“) a upo-
zadujicimi ¢i zaml¢ujicimi jeho totalitni
charakter (s. 38). Tyto dva proudy vytva-
reji podle M. Vrzgulové ambivalenci vzpo-
mindni na holocaust, ktera se projevuje
iv politické sféte, kde se v pribéhu posled-
nich dvaceti let ustupuje od snahy ,,uprimne
sa ospravedlnit za konanie svojich pred-
kov a ich ¢iny proti Zidovskym susedom
pocas holokaustu“ (s. 45). Podle M. Vrzgu-
lové je navic vzpomindni na holocaust jako
takovy dano predevsim procesy vné Sloven-
ska a jeho aspiraci v zahranicni politice -
je totiZ v konfliktu s vytvarenim ,narodni
identity evropskych narodd“ (s. 50), ktera
vybird momenty, na které mutze byt dany
narod hrdy (jak je pozorovani M. Vrzgulové
aktudlni, se ukazuje dnes v Polsku na nove-
lizaci zdkona o Institutu paméti naroda).
Vlastni vzpominky analyzuje M. Vrzgu-
lova ve dvou kapitolach, pri¢emzZ prvni
z nich vénuje vzpominkam preZivsich, dru-
hou pamétnikd z fad slovenské majority.
Obé kapitoly jsou dale rozdéleny do tema-
ticky zamérenych podkapitol — sleduji vzpo-
minky na zZivot pred vznikem slovenského
statu, zmény v Zidovsko-neZidovskych
vztazich, protiZidovska opatreni a jejich
dopad (vCetné arizaci a draZzeb Zidovského
majetku), deportace, obraz predstavitell
rezimu (Hlinkovy gardy ¢i Hlinkovy sloven-
ské ludové strany) a navrat domd. Klicem
k vybéru ukézek z interview se autorce
stdva snaha o co nejvétsi rozptyl, ambi-
valentnost vzpominek. Tomuto piistupu



by vSak podle mého ndzoru sluselo vice
komentait k ukdzkam. Za prinos knihy
povazujijednoznacné kapitolu vénovanou
»bystanders“. A to nejen proto, Ze vyzkum
v této skupiné obyvatel je v soucasné dobé
opravdu ,,zachranny“, jak ho nazyva sama
autorka (béhem nékolika nésledujicich let
oCiti svédci historickych udalosti v letech
1939-1945 zmizi), ale i proto, Ze material
vytvari dilezity komplementarni zdroj
ke vzpominkdm preziv3ich holocaust.
A komparaci obou pohledd (to, Ze chybi
pohled vinikd, je jina zalezitost) 1ze dojit
k zajimavym zavérim mj. i v oblasti ovliv-
néni vzpomindni aktualnim spoleCenskym
(politickym) diskurzem. Kromé toho, Ze
vzpominky neZidovskych obyvatel prinesly
radu informaci o Zivoté Zidovské komunity,
M. Vrzgulové jasné dokladd, jak se v nich
ukazuji znaky, které jsou charakteristické
pro zpracovani vzpominek na problema-
tické historické uddlosti. At uz je to ,,své-
dectvi dobrého svédomi“ (s. 86, tedy to,
Ze pamétnici vzpominaji na to, co vidéli,
ale ne na to, co v dané chvili sami délali),
nebo absence tematizace vlastni zodpo-
védnosti za obdobi holocaustu ¢i maly
zdjem o osudy zidovského obyvatelstva
po skonceni valky (s. 98). A to i presto, Ze
na vyzkumu bylo ,podat svédectvi o dob-
rych vztazich s Zidovskymi sousedy“ (s. 82).
Zajimava je v této souvislosti i ndboZen-
ska prislusnost nezidovskych pamétnika,
tedy jejich prislusnost k jinym cirkvim nez
cirkvi katolické.

V Zavéru M. Vrzgulovd srovnava obé
skupiny vzpominek, pficemZ porovnava
vysledky svého vyzkumu s vyzkumem
F. Sterna, ktery se zabyval vzpominanim
zidovského a nezidovského obyvatelstva
v Némecku. SpiSe nez o ,antagonistickych
vzpominkach® (termin F. Sterna) navrhuje
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hovofrit o ,paralelnich vzpominkach®.
Misto antagonismu nastupuje podle ni
na Slovensku absence sebereflexe, ml¢eni
(s. 105). Pritom upozornuje na ambivalenci
vzpominek, kterou pripisuje nejednoznac-
nému formulovani postoji a hodnoceni
daného historického obdobi ze strany poli-
tickych a cirkevnich autorit (s. 101) a ktera
zadroven narusuje urcité stereotypy (napfi-
klad stereotyp bohatych zid{, resp. bezpro-
blémovosti Zivota za slovenského statu pro
vSechny Slovaky). JestliZze nékteré obrazy
holocaustu pritomné ve vzpominkach
Zidovskych pamétnikd jsou témér ,iko-
nami“, ustadlenymi reprezentacemi, jinak
je tomu podle M. Vrzgulové se vzpomin-
kami nezidovskych pamétnikd - ty jsou
zatim spiSe osobnimi nebo nejvySe skupi-
novymireprezentacemi, pricemz skupina,
kterou reprezentuji, je uzaviena gene-
racné (s. 100). I proto ,nevyrozpravané“
pribéhy. ,Nevyrozpravanie“ se vSak tyka
itraumatu, ktery je k tomuto tématu vzta-
Zen — a to k traumatu nejen pro zZidovské,
ale i nezidovské obyvatelstvo. Prezentuje
se ml¢enim, nezdjmem nebo i potlacenim
vzpominek, coZ mtze byt podle M. Vrzgu-
lové i vliv dalsi, komunistické totality.

M. Vrzgulova v dané knize vyuZziva
ven své poznatky z dlouholetého badani
nejen sumarizuje, ale i rozvadi, precizuje
a pokladd dalsi otazky. Otazky, které se
tykaji predevsim politiky paméti — nejen
mezigeneracniho pfeddvani vzpominek, ale
i kritické reflexe vlastni minulosti a ulohy
elit pfi téchto procesech, kdyZ je ocividné,
Ze Cast slovenské verejnosti dodnes nepfi-
jala fakt zodpovédnosti nezidovského oby-
vatelstva za holocaust, tedy verejny diskurz
béZny v radé evropskych zemi.

Jana Noskovd (EU AV CR, v. v. i.)
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