CESKY LID 99, 2012, 3 STATI / ARTICLES

LIBERALNI MATKA BOZENA NEMCOVA?

MARIE BAHENSKA

A liberal mother BoZena Némcova?

Abstract: The preserved correspondence of Bozena Némcova can be used as
a source for an analysis of her attitude to her children. The letters enable us to
reflect if these attitudes diverged from the conventions of the time, to what degree
her personal experiences reflected in her raising of the children and what priori-
ties she envisioned for them. The principles Némcova quoted can be to a certain
degree seen as representing a clash of only slowly changing social norms (i.e.
the notion of the patriarchal family with father-provider) and the rapidly chan-
ging social and economic reality. Némcova herself was forced to submit to the
economic situation of her family and through her own income tried to improve
its situation. As for the raising of the children, she mostly advocated traditional
views. However, we can consider modern her conviction of the importance of
first-rate education, without regard to gender. As for the future professions of her
children, she viewed this question in a practical way, considering the possibilities
for professional fulfilment and salary. There is a marked difference in the appro-
ach of Némcova to her sons and to her only daughter, influenced of course by the
fact of their greater or shorter distance from home, but also probably by certain
traditional and gender-stereotypical thinking. The educational style of Némcova
should not be considered liberal, as she most often reminded her children of their
duties, moral principles, obedience, respect and responsibility.
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V siti socialnich roli

V reflektovani zivotniho stylu Bozeny Némcové jejimi soucasniky se odrazi do-
bové pojeti ukoll a roli, které Zena jeji socialni vrstvy mela v pribéhu svého
zivota zastavat. S postupnym vymezovanim hranice mezi privatni a vefejnou
sférou, zavrSenym ptiblizné v 60. letech 19. stoleti a v zasad¢ platnym az do 1.
svétove valky, se stavala Zeninym svétem rodina a domécnost, svétem muZze na-
opak zaméstnani a vefejna ¢innost.! Tradi¢ni model méstanské rodiny pocital se
zenou jako manzelkou, matkou a hospodyni, mimo tento okruh bylo tolerovano
dobrocinné ptisobeni, poptipadé ¢lenstvi ve spolcich adekvatniho zaméteni (jako
idedlni se jevily spolky dobro¢inné a osvétové). Vydélecné ¢inna zena z rodin
sttednich méstanskych vrstev, které byly v ceskych zemich v diskurzu tykajicim
se poslani zeny dlouhodobé dominantni, v§ak do zadné ustalené Sablony neza-
padala.

Pravé to je pfitom jedna z dilezitych roli Bozeny Némcové (Korespondence?
2007: 18-23). Spisovatelska ¢innost pro ni jednoznacné znamena cestu k vydél-
ku, nikoli vyplnéni volného ¢asu vlasteneckym verSovanim, typickym pro vzdé-
pokladat svérazny pristup Némcové k vedeni domacnosti. Rodina mnohokrat,
nékdy velmi narychlo a pod hrozbou vystéhovani ménila sva prazska bydliste,’
kritériem nejCastéji byvala vySe najmu. Negativni pozornost budil také tehdy
neobvykly model rozdélené rodiny. Josef Némec zil postupné v BalaSovych
Darmotech, ve Villachu, Zdicich a Dvorcich, kam byl sluzebné ptidélen nebo
kde ziskal kratkodobé zaméstnani. Bydlel v podnédjmech a stravoval se v hostin-
cich, zatimco zbytek rodiny ziistaval v Praze. Némcova se tak dostala do situa-
ce, kdy byla nucena zvladnout povinnosti obou rodic¢li. Musela zajistovat chod
domacnosti, vychovavat déti, ale také ziskavat prosttedky na zakladni Zivotni

Tuto teorii podporovala fada dobovych titull, které se fadi k tzv. preskriptivni literatufe, napf.
prace Honoraty Zapové (Nezabudky aneb Dar nasim pannam, Praha 1859), Frantisky Hansgir-
gové (Hospodyné naseho véku. Kratké nauceni vedeni méstského i venkovského hospodaistvi,
Praha 1865), Sofie Podlipské (Listy staré vychovatelky k né€kdejsim schovankam, Praha 1868)
nebo Vénceslavy Luzické-Srbové (Zena ve svém povolani, Praha 1872).

Zde a dale v odkazech uvadéno pouze ,,Korespondence®, v soupisu literatury a pramenti
zatazeno jako: BozZena Némcova. Korespondence a ptislusny svazek a rok vydani — pozn.
redakce.

V letech 1850-1861 vystiidali dalsich sedm bytd (Konsky trh €. 15, Pod Emauzy ¢&. 1378,
gtépzinské &. 647, Reznicka ¢. 1360, dim U Archy Noe na rohu Zitné a gtépénské, Bastecka,
od srpna 1861 bydlel Josef Némec s dcerou v domé U Tii lip na Kolovratské tfidé — dnesni
Prikopy).
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potieby, protoze ptispévky od manzela je Casto pokryt nestacily. Rozmélnovani
nepsanych, ale spolecnosti striktné vyzadovanych bariér mélo za nasledek roz-
poruplny a pfevazné negativni postoj vii¢i Némcové. Odtud zfejme také prameni
Casto tradovana charakteristika, ze byla ,,velkd Ceska spisovatelka, ale Spatna
zenska® (Bozena Némcova 2002: 79-83).

Neni nasim cilem hodnotit pfinos Némcové pro rozvoj ceské literatury polovi-
ny 19. stoleti. Mame v umyslu pokusit se analyzovat n¢které z dalsich roli, které
ji ptipadly, a zplisob, jakym se s nimi snazila vypotadat. Za jeden z klicovych
faktorl v zivoté¢ Némcové Ize povazovat matefstvi. Relativné volnomyslenkar-
ské nazory, solidni vzdélani a ne vzdy typicky Zenské chovani (hodnoceno podle
dobovych meéfitek a konvenci) navozuji otazku, nakolik se tyto postoje promit-
ly do jejiho matetského plisobeni. V této souvislosti je tfeba zdlraznit, Ze pies
mnohovrstevnatost roli, které 1ze desifrovat napt. z jeji korespondence, je prave
pozice matky jedinou neménnou konstantou (Bozena Némcova 2006: 135).

Takové tvrzeni se na prvni pohled jisté nemusi zdat nijak objevné, ale v pfi-
padé Némcové je tfeba vnimat Sir$i kontext, tedy vySe zminénou promeénlivost
a rozmanitost jejich dalSich zivotnich roli. Nékterych se dobrovolné a pomér-
né rychle vzdala — sem mizeme zafadit post vad¢i predstavitelky Zenského
vlasteneckého hnuti a literarni ¢innosti doby pfedbfeznové, kde méla nahradit
Bohuslavu Rajskou.* Jiné, napf. tloha fadné manzelky a hospodyné, prochazely
pomérné dramatickym vyvojem a skoncily fiaskem. Némcova-spisovatelka za-
zivé oslavovani, ale 1 tviir¢i krizi nebo neptijemna jednani s nakladateli a prosby
o vyplaceni honorafe. V porovnani s témito skute¢nostmi je Némcova-matka
trvale pevné zakotvena v Zzadouci a ocekavané Zenské roli. Zpiisob, jakym ji
naplnuje, pak poskytuje zajimavé interpretacni moznosti.

Vychova v zajeti stereotypi?

Rodinné zazemi ani pribuzenské vazby Némcovou nepiedurcovaly k mimotad-
nym vykoniim ani nedavaly nad¢ji na ziskani vyznamného spole¢enského posta-
veni, presto se poméerné rychle dokazala prosadit mezi prazskymi vlastenci doby

Bohuslava Rajska se po siiatku s Frantiskem Ladislavem Celakovskym v roce 1845 odsthovala
do Vratislavi. Obé zeny zustaly v pisemném kontaktu a Némcova si Casto st€Zovala na poméry
v prazské zenské spolecnosti. Diivody svého nezajmu o post hlavni redaktorky zenského
almanachu formuluje velmi oteviené: ,,J4 nemam od zadné ani fadky, a Cas jiz vyprsel.
Avsak rada svij oufad slozim, at’ jej pfevezme, ktera si umi lasku spisovatelkyn vice ziskat
nez ja. Ony mé nemaji rady. Mam pry pro takovy tfad malo ohné... Coz mam délat? Vzdyt
mné nic k posuzovani nedaly. ... A ja je méla snad na ten nest’astny Parnas bi¢em dohanét.*
(Korespondence 2003: 32).
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predbfeznové. Byla uvedena do pfednich salond, sptatelila se s rodinou Palac-
kych, Staiikovych a Fricovych, elitami tehdejsi Ceské spolecnosti. Predstavovala
dosud chybéjici a velmi zadouci stfipek do mozaiky, kterou skladalo doznivajici
obrozeni — vzdélanou (navic ptivabnou) zenu, schopnou literarni tvorby v ces-
kém jazyku. Dalsim dobovym idedlem byla (a jest¢ dlouho bude) vlastenecky
smyslejici matka a osvicena vychovatelka budouci generace. Jak se Némcova
vyrovnala s timto pozadavkem? Do jaké miry se shodovaly, ¢i rozchéazely jeji
vlastni zplisob jednani a naroky na chovani potomki? Jaka ptani a jaké pred-
stavy do nich Némcova projektovala? Odpovédi nam mize poskytnout obsahla
korespondence. Otdzka déti a jejich osudll je pomérné Castym predmétem jejich
uvah a v urcitych obdobich jsou déti samy adresaty i autory dopisd. Jen pro
uplnost pfipomenme, ze manzeliim Némcovym se necely rok po svatbé narodil
syn Hynek (6. 8. 1838), nasledovali Karel (16. 10. 1839), Theodora (19. 6. 1841)
a Jaroslav (2. 10. 1842).

Dopisy, v nichz se Némcova vyjadiuje o svych détech, si zpocatku jsou vel-
mi podobné a obsahuji vesmés ocekavané informace, vychazejici z véku deéti.
V chronologické posloupnosti si tak nejprve v§ima zdravotniho stavu svych po-
tomkt. Ten je ¢astym ndmétem dopisti s Bohuslavou Rajskou (Celakovskou)
z let 1845-1849. Ocividné se jednalo o téma obéma zZenam blizké a v dané situa-
Némcova a Rajska predevsim sdileji obavy z détskych nemoci: ,,Mtj Drahotin
(tj. Jaroslav — pozn. aut.) byl vSak ... nebezpecné nemocen, mé¢l zaskrt. ... Ti dru-
zi dva kluci jsou zdravi; jen ma uboha Dora ma boule. Cim dale tim vice jich mé;
ovsemze by nemusela od nich umfit, ale co zkusi?* (Korespondence 2003: 27)
Mezi fadky lze vycist také dalsi bézné mateiské obavy: ,,Mozna Ze ptijedu okolo
prvniho fijna do Prahy, ale jisté¢ nevim; musime tam dat Hynka. ... jen abychom
nasli lidi mravné, kteti by upfimné na n€¢ho dohlidli. Je to starost velika, kdyz
musi dat mlad¢ dit€ z domu...“ (Korespondence 2003: 137) Nic z obsahu dopisti
ceské spolecnosti, jejich postoj viici détem je zcela obvykly a ni¢im vyjimecny.

Z hlediska vychovnych zasad a postupti, které Némcova zastavala, jsou zaji-
mavéjsi nez korespondence s manzelem a prateli listy ur€ené détem samotnym.
V téch ptiblizné od poloviny 50. let totiz nabyva navrch sice milujici, ale praktic-
ka a nékdy mozna az prili§ prisna matka. Korespondence s détmi se vyrazné lisi
od dopisti adresovanych matce, sestfe nebo pratelim, v nichz Némcova 1i¢i své
touhy, sny i zklamani a které maji blizko k uméleckym dilim (Korespondence
2004: 76-78, 176177, 221-222). Dopisy urcené détem jsou obvykle véc-
né, konkrétni, miizeme dokonce fici typicky rodicovské. Détem je ochotna
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poskytovat maximalni duchovni i materialni pomoc, je-li to v jejich moznostech,
ale na oplatku od nich ocekava uctu, poslusnost a respekt. Co Némcovou vede
k tak nekompromisné formulovanym postojlim, pokyniim a raddm? Piedevsim
vlastni Spatné zkusenosti, obava se o zdravi déti (Casto zminuje smrt nejstar§iho
syna jako varovny piiklad zanedbavani zdravotnich obtizi), ale také pfipomina
problémy s Gfady, kterym je tfeba predchazet (toto téma se objevuje napft. v sou-
vislosti s obavami, ze Karel by mohl byt odveden k vojsku).

Mame-li se pokusit vykreslit obraz Némcové jako matky a vychovatelky, na-
bizi se tedy korespondence s détmi jako idealni pramen, ktery odrazi nejen bez-
prostiedni rozpoloZzeni pisatelky, ale také dlouhodob¢ zastavané nazory a zasady,
s nimiz své potomky seznamuje. Némcova se tu ukazuje jako bytost civilni, prak-
ticky zalozena, ktera pfilis neodpovida obrazu n¢kdejsi muzy saloni a kralovny
jifinkového plesu. V dopisech détem, zejména syniim, s nimiz je korespondence
Castéjsi,’ se objevuji vyzvy k zodpovédnosti, rozvaze, respektovani nadiizenych.
Vy¢ita jim prodlevy v korespondenci, neziidka je dokonce obvinuje z necitel-
nosti a bezohlednosti. Jako neviditelna Cervena nit se vSemi dopisy, zejména
uréenymi pro syna Karla, nese touha vychovat z déti radné lidi se smyslem pro
povinnost a poskytnout jim predpoklady pro dobré zaméstnani. Jako by tedy
ve svém pusobeni na déti Némcova zasadné piehodnocovala vlastni zptisob jed-
nani, ¢asto ovlivnény city nebo intuici.

Od jara 1856, kdy Karel odjel za praci do Zahané k piibuznym, miZzeme
v dopisech Némcové jasn¢ sledovat matefské stereotypy. Formulace vét jsou
konkrétni, stru¢né, obsahové se tykaji nejcastéji zdravi: ,,Rano jak vstanes,
vezmi si na umyvadle vodu a houbu — a hodn¢ si prsa vydrhni do cervena —
tim se klize zahieje, zesili... Nechod’ zapocen, polohany ven a bos. ... Pak se
chran ostrych napojt... Jez vice od masa, kdy mazes, ... sladkych pamlska se
chran.” (Korespondence 2004: 225, viz t¢z 258, 302; Korespondence 2006: 58)
Frekventovanym tématem je chovani k rodic¢iim: ,,... to je pfece nedbalost — abys
tolik prace mél, ze by Ti chvilka k napsani nekolika fadkt matce a otci nezbyla,
tim se nevymlouvej nikdy, — protoZze to je patrna lez. Tata se velmi hnéva na Tebe
pro to a ja neméné, neukazuje to alespoil zadnou uctu ani lasku k rodicim... zad-
nou jinou radost nemame nez vas ... kdyz zapomenes na rodice a nebudes si jich
vazit budes darebak za to, nehodny, aby na T¢ slunce svitilo...* (Korespondence
2006: 91-92), zaméstnavatelim a ptibuznym: ,,Musi$ se naucit, mily hochu, sly-
Set a neslyset, a s ml¢enou nejdal dojdes. .. (Korespondence 2004: 260)

5 Tento nepomér vyplyva z pobytu synl v zahrani¢i (Karel pracoval v Zahani, Postupimi a Jezeti

v Krusnych horach, Jaroslav studoval v Mnichove), zatimco Dora travila pievaznou Cast
détstvi v domacnosti s matkou, s vyjimkou kratsich letnich pobytl na venkove.
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Némcova syna pochopitelné informuje o déni v roding€, ale pfevaznou cast
text tvoii rady, doporuceni nebo piimo zakazy. Velmi negativn¢ hodnoti jeho
prohlubujici se vztah ke své sestfe Aid¢ a varuje syna pred milostnymi avanty-
rami: ,,Toho blouznéni jsi m¢l nechat... jestli tak lehko vSude chytnes, Karle,
pak bude s Tebou zle ve svéte a stane se to Tvym nestéstim, nebot’ ja Iépe znam
zenské nez ty a vim, jak byvate za blazni drzani a s jakou koketerii licenou Vas
svadi, az svedou a zhubi.* (Korespondence 2007: 369)

Po Karlové odjezdu do Postupimi se naléhavost dopisi jeste stupnuje. ,,Kdybys
byl vzdy matcinu radu poslechl a slova jeji Castcji si opakoval, zajisté bysi se byl
s jinou tvafi a jinou mysli domu vratil. — Abysi tolik nekoufil, fekla jsem Ti ne
jednou, ale stokrat, a nebylo to pranic platné... Kavu nepi, nektf mnoho a nech
viech fantazii — to Ti radim. Cti, co mysl vzdélava, a nikoli co drazdi...*, nabada
témét dospélého syna (Korespondence 2007: 135). K tomu se novée piipojuje
obava z o¢ekavanych odvodl do armady. Vyjimecné a pouze jedenkrat se obje-
vuje mat¢ino tvrzeni, Ze by snad bylo dobfte, kdyby Karla odvedli, protoze by se
stal ,,clovekem poradné&jsim* (Korespondence 2006: 294).

Oba rodice se ve svych vychovnych zasadach naprosto shoduji, nabadaji k Se-
trnosti, uvazlivosti, vazeni si dobrého mista: ,,Jit jen nazdarbtih do svéta, bez
penéz, to nejde, to by bylo holé blaznovstvi ... jsi piili§ mlad, abys uz se jen
sméle do svéta pustil. ... chybi ti i védomosti, i protekei ... budes stat jako kul
v uplné ciziné.” (Korespondence 2006: 57) Synovi déle opakované vytykaji lik-
navost v korespondenci. Némcova Karlovi také pfipomina, zcela jisté na zaklade
vlastnich zkusenosti, jak slozity je Zivot bez penéz: ,, Ty nevis, co to je, chodit
pesky po svéteé a nemit grose v kapse.* (Korespondence 2006: 58) Je zajimave,
ze ani po rozchodu s manzelem nepfestavd Némcova ctit zasady patriarchalni
rodiny a pfipomina nezbytnou tctu k otci: ,,...on zlstane pfece jen vasim otcem
a poruc¢nikem, dokud nebudete mit vlastni sviij domov, a proto se musite k nému
vzdy co déti chovati...“ (Korespondence 2007: 147)

Korespondence s mlad$im synem uz takto ostré vytky postrada a ptisobi spise
nestastnym dojmem, pfedevSim ze strany Jaroslava. Jeho dopisy z Mnichova
(Korespondence 2007: 171-251), kde od dubna 1860 necely rok studoval, jsou
— s vyjimkou prvniho, kde popisuje mésto — sledem proseb o penézni vypomoc
a steskll na nedostatek jidla. V mnoha variacich a s riznou mirou intenzity se
dovidame: ,,Nejhtf je, ze pozejtii mam platit ¢inzi, a nebudu moci... Posledni
dni jsem nemél co jist. ... Dohromady jsem 12 dni neobédval.* (Korespondence
2007: 185)

Ochranitelska pozice, kterou matka vici obéma syniim uplatiovala, je po-
chopitelnd, na druhou stranu ale zfejme¢ mohla pfispivat k jejich lehkomyslnosti,
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ktera je jim pak mnohokrat vyc¢itana. Pfes vSechny své vyhrizky Némcova na-
konec vzdy vSechny prosby vyslysela, posilala penize, obleceni i jidlo, vyplacela
neofrankované dopisy. Dora, ktera s matkou sdilela domacnost a musela byt nej-
vice zasaZena Spatnymi rodinnymi pomeéry, se ocitala v opacném a velmi nesnad-
ném postaveni. Snazila se matce vypomahat, ale prave pro jeji stalou pfitomnost
bylo mozna toto usili vnimano jako néco samoziejmého, nevyzadujiho mimo-
fadné ocenéni a uznani. Némcova v poslednich mésicich zivota ptenesla na dce-
ru prakticky veSkerou péci o domacnost a nepovazovala pfitom za nutné pfipojo-
vat za této situace rady a pouceni, jak byvala zvykla vici syntim. Dosvédcuji to
Doftiny dopisy z této doby: ,,Ja4 mam tolik prace ted’, Ze nevim kudy kam, z toho
bych si ani tolik ned¢lala, jako ty starosti, co jsi mné¢ zde nechala, tu ptijde H., tu
z Maly Strany ten pan, tu mlikarka, tak to 1éta ke mné, a ja nevim, co pocit. ...
dluzniky.” (Korespondence 2007: 281)

Odlisny pftistup k synim a dcerdm miizeme povazovat za jisty genderovy ste-
reotyp, zachovavany v 2. poloving 19. stoleti pfedevsim v ufednickych rodinach.
Zvyk vyzadoval podporovat syny (pfedevsim financovat jejich vzdélani), jejichz
povinnosti bude postarat se v budoucnu o zenské ¢leny rodiny, zejména neprovda-
né sestry. Dcery byly v rodindch ¢asto vnimany jako levna pracovni sila, v hor§im
ptipadé jako financni zatéz. U Némcovych sice nebyla situace takto vyhrocena,
jak bude feceno dale, ale vzdelani a uplatnéni synti bylo oproti Dotiné budoucnosti
predmétem dikladnéjsich tvah a zfejmée vyzadovalo 1 vyssi naklady.

Vzdélani déti — realita misto iluzi

Korespondence, v niz se jedna o vybér vhodné skoly, nenaznacuje zadné zvlast-
ni vymezeni oproti dobovym tendencim. Némcova se ztotoznuje s tezi, ktera
zenu v roding stavi do submisivni pozice a klade nad své vlastni zajmy vzdélani
déti. Urcity posun lze zaznamenat snad jen v tom sméru, ze tradiéné vnima-
na podfizenost Zeny byla podfizenosti viici manzelovi. V tomto piipadé vSak
ma prednost pfed zajmem jednotlivce, tedy manzela, duchovni statek — kvalitni
vzdélani, které détem zajisti v budoucnu dobrou existenci. ,,Délame to ovSem jen
skrze déti, ze do Prahy zadame, nebot’ bychom to nebyli v stavu vydrzet, mit dva
chlapce v Praze a jesté 1 holku. A kde jinde pfilezitost dat je diikladné vychovat,
a jiného jim nemiizeme dat,” piSe naptiklad Vaclavu Stankovi v listopadu 1849
(Korespondence 2003: 140). Dtiraz je pii vybéru skoly kladen zcela pochopitel-
n¢ na narodnostni hledisko, pro Némcovou je nepiijatelné posilat déti do némec-
kych skol: ,,Dva starsi chlapce musim mit v Domazlicich ve Skole, an zde Spatna
skola je, a jest¢ k tomu némecka.” (Korespondence 2003: 58)
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Némcova je pii volbé a hodnoceni skol, které jeji synové navstévovali, pomér-
né kriticka. Pfi pobytu rodiny v Liberci komentuje troven mistnich $kol nasledu-
jicimi slovy: ,,Déti do Skoly neposilame, ucitel sam fekl, ze by se mnoho nena-
ucily a na mravech pokazily. ... Skoly jsou zde $patné, to fekne kazdy nestranny
pozorovatel. (Korespondence 2003: 148); ,,Zde uci na readlce knézi, a neni co
chvdlit ... ucitel je hitup, sdm nic neumi, a tak by ¢loveék nad tim ucenim zde
zplakat mohl.“ (Korespondence 2003: 154) V zadném piipadé tedy nelze hovo-
fit o nezodpoveédnosti nebo lehkovaznosti (Bozena Némcova ve vzpominkach
1961: 69-70), skolni dochazka déti je bedlive sledovana a Némcova se o ni pro-
kazatelné do detailtl zajima. V§ima si predev§im vyucovaciho jazyka, ale také
napt. cirkevniho vlivu ve vyuce, kvality ucitelti nebo vztahti mezi zaky.

Uroveti kol je pro Némcovou zjevné jednim z diilezitych kritérii p#i vahach
o stehovani mimo Prahu, jak dokladaji ¢etné tryvky z jejich dopisii manzelovi.
»Jedna se tu ale hlavné o déti, zdali pro n¢ byla by tam (rozum¢j v Uhrach —
pozn. aut.) pfilezitost ku vychovani, zdali tam jsou dobré realni Skoly a uci-li se
v nich slovensky.” (Korespondence 2003: 156); ,,S tim Bydzovem mé to mrzi,
j& nevim, Ze ty jenom na to mysli$ a Ze ti nenapadlo, Ze by to pro déti tak malo
vyhoda byla... Mysli§, Ze je tam redlka pro Jarouse? ... Copak na venku maji?
— Psat, ¢ist, pocitat, zemépis, takové véci je mohou naucit, ale ptirodovédy ne-
mohou je tak dikladné vyucit jako zde — nemaji sbirky k tomu ani prostfedkd...
A mimo to pfislo nyni nafizeni shlry (tajné), aby se realky na venku némcily.*
(Korespondence 2006: 65-66)

Zajimava je i syntakticka stranka dopisi. Némcova se o tématu vychovy
a vzdélani déti vyjadiuje nejcastéji v singularu, jako by rozhodovani v této za-
lezitosti pfipadalo vyhradné ji. To ovSem nemlzeme chéapat jako snahu o do-
minantni postaveni v rodiné. V souladu se zabéhnutymi zvyklostmi byla praveé
matka plné zodpovédna za vzdélani i vychovu dceer, za vychovu synti odpovidala
do doby, nez ji prevzala Skolni zatfizeni. Uzivani prvni osoby singularu je tedy
z hlediska Némcové pfimétené a pochopitelné, nebot’ se opét jednalo o tu cast
rodinného Zivota, kterd spadala do zenské sféry ptisobnosti.

Velky prostor ve svych listech Némcova vénuje otazce budouciho povolani
déti. Vzhledem k nepfili§ dobrym finanénim pomértim rodiny piedpokladala, ze
i dcera by kromée obvyklych znalosti, nutnych k vedeni domacnosti, m¢la ziskat
odbornou pripravu, avsak vyhradn€ v ramci spolecensky tolerovanych zenskych
povolani. Je zajimavé, ze prave uplatnéni Dory se rodictim jevilo zdanlivé nej-
snazsi (Ulehla 2007). ,,...ta holka je vlastné nejchytiejsi, ackoliv se nezda, ko-
mentoval schopnosti Sestnactileté Dory Josef Némec (Korespondence a zapisky
1913: 124).
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Dora navstévovala nejprve prazské divci ustavy Eleonory Jonakové a sester
Rittersberkovych. Diky finan¢ni pomoci doktora Cejky a Palackych mohla ab-
solvovat kurzy francouzstiny v ,,n6bl ustavu* (Korespondence 2006: 99-100)
a v roce 1860 z tohoto jazyka Gspésné slozila univerzitni zkouSku. Nevynechala
ani povinnou soucast divciho vzdélani, ucila se $it v krejcovském salonu
Wilhelma Krehy. Némcova si piala, aby se Dora stala ucitelkou, tim méla mit
dostatecné zajisténou existenci: ,,Kdyz se pak Dora nauci hlavnim zakladim
hudby, nemusi ani hbité hrat umét, jen kdyz bude tolik umét, aby znala uciti déti.
Kdyz bychom ji vice dat prozatim nemohli, alespon by se ptece n¢jak protlouk-
la. Ted’ se hledaji ucitelky pro déti mnoho do Uher, Valasska i Ruska a hlavné
z Cech jdou: dostavaji i 300 zl. i vice platu s vypravou ostatni... Mozna, Ze se
nam lépe povede a Ze ji budem moct dat vic ucit, a ze ji tteba nebude jiti zahy
mezi cizi lidi, ale budoucnost neni zadna pted nami rozprostiena, a protoz Iépe
toho, co pfitomnost podava, pouziti.“ (Korespondence a zapisky 1913: 250; viz
téz Korespondence 2006: 124; Korespondence 2006: 382) Snad az pfili§ tvrde,
ale vzhledem k budoucnosti zfejmé realisticky se o dcefi vyjadiila v jednom
z dopist: ,,Dora neni velmi pékna, ma jen to, co umi, a k tomu dobré srdce!*
(Korespondence 2006: 201)

Také ptedstavu o povolani synii Karla a Jaroslava pométovala Némcova velmi
materialisticky — o¢ekavanym vydélkem a nabidkou zaméstnani, s ptihlédnutim
k jejich télesné konstituci a zdravotnimu stavu. Byli zaky Ceské realky, podle
Némcové i ucitelll meli oba vytvarné nadani.

Karel, ktery se zajimal o botaniku, se zacal ucit zahradnikem. Némcova toto
povolani vnimala jako ¢innost na pomezi mezi praktickou praci a uménim, pted-
stavovala si syna jako zahradniho architekta. V daném okamziku vSak mélo vy-
znam i to, ze za jeho uc¢eni nemuseli nic platit (Korespondence 2004: 78).

Jaroslav pfes otcliv nesouhlas odjel v dubnu 1860 studovat na malifskou aka-
demii do Mnichova. Némcova doufala, ze by se mohl stat uméleckym femeslni-
kem a popfiipadé¢ odejit za praci do ciziny: ,,...doufam, ze z ného bude dokonaly
umélec; chce rok asi byti pii malbé a potom, kdyz by mu dal Kaulbach dob-
ré vysvédceni, ze z n¢ho bude Sikovny malif, Sel by tamodtud do Antverpenu
neb Patize. — Kdyby ale nemél v malifstvi prospivati, chce byti bud’ sochatem,
bud’ dievotezbarem, coz by vlastné nejvynosnéjsi bylo. — To musel by potom
do Londyna k zdokonaleni; a kdyby tim byl, chce jiti potom do Ameriky, kde
by si co Sikovny dievorezbar v kratkém Case znamenité jméni vydélati mohl.*
(Korespondence 2006: 170) Tentokrat sice pon¢kud popousti uzdu své fanta-
zii o synove kariéte, ale pfesto zaznamenavame latentni obavy o jeho hmotné
zajisténi. To ma byt hlavnim kritériem pfi rozhodovani, kterému uméleckému
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oboru se vénovat. Uznavala sice Jaroslaviiv malitsky talent, ale realisticky ho
doporucovala vyuzit spiSe ptizemnim zpisobem, coz bude ovSem pfinaset pra-
videlnou mzdu: ,,... by mohl byt pak ve fabrice nékde kreslitem, a kdyz by se jen
trochu naucil, Ze i zde by si tam mnoho vydé¢lal. ... pak Ze by mohl byt v n€kte-
ré fabrice na porculan, kde se dobre plati.” (Korespondence 2006: 224; viz téz
Korespondence 2006: 318) Némcova piivodné planovala pro Jaroslava uplatnéni
ve zcela jiném oboru, uméni na hony vzdalenému. Domnivala se, Ze pobyt a pra-
ce na venkové by prospély jeho zdravi a slabé télesné konstituci, proto uvazovala
o rolnické Skole, ale sviij plan musela z finan¢nich divodt piehodnotit, jak ob-
jasiiuje v dopise Karlu Aloisi Vinafickému (Korespondence 2006: 216).

Zajisténi rodiny

Vzhledem k vyvoji rodinnych pomérit v dopisech postupné prichazeji stiznosti,
jejichz pocet se s pribyvajicimi roky stupnuje. Jejich piic¢inou je Spatnd hmotna
situace, bezprostfedn¢ dopadajici na déti. Postradaji teplé obleceni, obuv, rad-
né a pravidelné jidlo, zdravotné vyhovujici bydleni, pobyt na venkové. Pievaz-
nou cast téchto dopisit Némcova logicky adresuje svému nepiitomnému muzi,
od kterého o¢ekava zajem, pochopeni, ale také pomoc. Zretelnéjsi ,,nezenské*
prvky chovani nachazime prozatim ojedinéle, teprve v dobé¢, kdy se Némcav
pobyt v Uhrach chylil ke konci a zaroven se komplikovalo vyplaceni jeho mzdy.
Némecova tehdy uvazuje o vlastnim zaméstnani (nespojeném s literarni tvorbou)
a zaobira se myslenkou umistit déti do jinych rodin. ,,Pfece vSak se musim jen
po n¢jaké sluzb¢ ohlédnout, abych mohla rodinu uzivit. Kdybyste védél o nééem
ve Vidni, ja bych §la i jinam, to jest kdyby se mi to vyplatilo. ... V takovém padu,
kdybych dostala sluzbu, dobrou ... dala bych Dorinku zatim k pani Hanusové,
za Jarouska bych platila, Karlovi dala na stravu, a byly by pro ¢as opatieny,*
vykresluje v poloving 50. let svou predstavu o budoucnosti Aloisi Vojtéchu Sem-
berovi (Korespondence 2004: 80). Je tedy ochotnd dokonce pfistoupit na dalsi
rozdéleni rodiny, pokud by vedlo ke zlepSeni finan¢nich pomér. Reakce man-
zela ani soucasnikli na tento nikdy nerealizovany plan znama neni, uz samotny
navrh Némcové je vSak dokladem jejiho nazorového posunu. Pocitad s nutnosti
spoléhat nejen na manzelovy, ale i na vlastni sily, jedna vlastné v protikladu
k ustalené predstavé muze jako jediného Zzivitele rodiny.

Druhé polovina 50. let a posledni roky pied smrti Némcové pak do jejich do-
pistl piinaseji ¢im dal ¢etnéjsi znamky smutku, zklamani a beznadéje. Své matce
na jafe 1856 az s nezvyklou uptimnosti pise: ,,...vSude smutek a starost, dokonce
kdyz se divam na déti... mtj boze, povede-li se nam porad tak zle, co pro né
budu moci udélat?* (Korespondence 2004: 222) Do vztahu s détmi se promita
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chudoba, obavy z jejich budoucnosti, na druhé stran¢ je ¢asto pfipomindna je-
jich snaha pomoci matce financovat domacnost (Korespondence 2006: 64—65).
Dortstajici déti se v tomto okamziku stavaji soucasti dospélého svéta. Matka se
k nim sice nepfestava chovat ochranitelsky, ale zaroven oceiiuje jejich takika
dospélé, racionalni jednani. Patrné je to zejména ve vztahu k dcefi: ,,...Dora do-
konce je na krejcar jako Cert na dusi. Ona nyni vafi sama, kdyz n¢kde par grosu
dostanu, dam ji to a ona si vSecko zapisuje, co se vyda. Ted bude chodit k pani
Staiikové se ucit §it kosile.” (Korespondence 2006: 80) Hleda také praktické
cesty k jejich lepsi budoucnosti. Pti vybéru povolani pro syny zvazuje poptavku
po profesi zahradnika nebo ,,modeléra“ a vydélky v téchto oborech, dceru by
rada vidéla jako ucitelku. Ptistup Némcové k budouci profesi déti® tedy nesveédci
o idealismu nebo nahodilosti, ale zcela pragmatickém planovani.

Zavér

Jakou matkou byla tedy Bozena Némcova? Na zakladé dochované korespon-
dence si mtizeme dovolit konstatovani, ze Némcova se jevi jako matka zcela ty-
picka, leckdy dokonce konzervativni, nevymykajici se svymi postoji viici détem
z dobovych konvenci. Svét jejich literarnich postav a jeji vlastni chovani podle
vseho nijak podstatné neovliviiovaly plnéni matefské role. Némcovou-matku a ji
zastavané zasady muzeme v nékterych momentech vnimat také jako kontrast
pomalu se ménicich spolecenskych norem (respektovani patriarchalniho typu
rodiny s otcem zivitelem) a naopak rychlé promény socialni reality. Némcova
je okolnostmi donucena piizptsobit se majetkové situaci rodiny a usiluje svym
vydélkem o zlepSeni zivotnich podminek.

Ve vychové déti je v mnoha ohledech tradicionalistkou (dosvédcuji to napf.
jejirady tykajici se péce o zdravi nebo vhodné volené Cetby), za moderni 1ze vSak
povazovat zasadu, ze déti potiebuji dobré vzdélani, a to bez ohledu na pohla-
vi. Neobvyklé bylo také respektovani osobnich zajmii déti pti vybéru povolani.
Prakti¢nost Némcové se zcela jednoznacné projevovala v tivahach o profesich
jejich déti. V souladu s ocekavanim zohlediiuje narodnostni hledisko a vybira
ceské skoly, ale soucasné fesi otazku budouciho uplatnéni, mzdy, volnych pra-
covnich mist nebo moznost ziskani praxe v cizing.

Odlisny je pristup Némcové k syniim a dcefi, ktery byl ovlivnén jejich bliz-
kosti ¢i vzdalenosti od domova, ale mtizeme spekulovat opét o jistém (v tomto

¢ Sny Némcové o povolani jejich déti se realizovaly jen z¢asti. Dora pasobila v letech 1867-1911

na div¢ich skolach v Ji¢ing. Karel po zahradnické praxi vyucoval biologii v Tabofe a od roku
1896 byl feditelem Kralovského zemského pomologického tstavu v Troji. Jaroslav odesel
do Ruska, pracoval v Od&se, Rovné a Vinnici jako profesor technického kresleni (Ulehla 2007).
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ptipadé genderovém) stereotypu a tradici. Synlim se snazi v§emozn¢ vypomahat
a ulehcit studium nebo prvni zameéstnani. Od dcery jaksi samoziejmé predpo-
klada, ze kromé ptipravy na povolani vypomuize v domacnosti. Tento postoj se
stupnuje v poslednim obdobi zivota Némcové, kdy Dote vytyka neochotu, ptidé-
luje ji v dopisech fadu ukoli a v podstaté nechdva na ni, jak se vypotada s dluhy.

O vychovném stylu, ktery Némcova uplatiiovala, v zaddném piipadé nelze
mluvit jako o liberdlnim ve smyslu naprosté volnosti détského chovani a jedna-
ni. Némcova svym détem mnohem Castcji pfipomind povinnosti, moralni zasady,
poslusnost a zodpovédnost — tedy vlastnosti, jejichz nedostatek ji samotné spo-
le¢nost Casto predhazovala.

Cerven 2012
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