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STREDOVEKE PLUZINY VELKE BRITANIE
A JEJICH VYZNAM PRO POZNANI ZEMEDELSKEHO
VYVOJE V CESKYCH ZEMICH

MARTIN DOHNAL

Medieval fields of Great Britain and their significance for Bohemian agricul-
tural development research

Abstract: Extensive medieval and Early Modern field systems have been pre-
served in English countryside. The article aims at achieving synopsis on English
research for the purpose of explaining similar traces of past agricultural activities
in the Czech Republic. In England, majority of preserved field systems consist
almost exclusively of ridge and furrow, whilst in the Czech Republic strip lynch-
ets and field boundaries are mostly detected. However, local ridge and furrow is
mentioned many times in Bohemian documentary evidence. Comparison with
British field systems already helped to put Czech research into a broader con-
text (Dohnal 2003; 2006). The author therefore recommends employing British
research in explaining Bohemian archive and iconographical materials on local
ridge and furrow. The article describes the main results of exploring English ridge
and furrow, its appearance, date of origin, purpose and variations. Other remnants
of medieval landscapes (strip lynchets) are discussed as well. Special attention is
paid to “reversed S” shape of many medieval fields, hardly explained phenom-
enon related probably to complicated maneuvering with plough teams.

Key words: Landscape, Historical geography, England, Middle Ages and Early
Modern Period, Land Use, Agriculture, Ridge and Furrow.
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Uvod

Ve Velké Britanii se ve znacném rozsahu dochovaly fyzické pozstatky stiedo-
vékych a novovékych pluzin.! Ugelem piedkladané prace je shrnuti a analyza
pozustatkid britského materidlu, a to primarné pro ucely posouzeni budoucich
nalezii fyzickych pozistatki sttedovékych a novovékych pluzin v Ceské repub-
lice. Zatimco ptfedchozi obdobné zaméiené prace hodnotily krajinu komplexné
a v obecnéjsi roviné (Gojda 2000), ucelem tohoto piispévku je detailni sledovani
pozustatkdl agrarni krajiny, predevsim té, ktera byla vyuzivana pro obilnatskou
produkci. Pojmoslovi uzité v této studii vychazi predné z historicko-geografické
produkce. Néktera oznaceni (napf. trat’ a zdhon) pfitom mohou mit ve vztahu
k historické terminologii a pojmoslovi tradi¢nich zeméd¢€lskych systémi odlisny
vyznam (viz Hofmann 1984: 98; Lom 1983: 86-87; Machek 1997: 649).2

1. Polni zahony
1.1 Zahony, zakladni charakteristika a ucel jejich vytvireni

Polni zéhony jsou v Ceské archeologické literatufe dostatecné znamy. Jedna se
0 pasy zeminy oddélené od sebe ryhou, s profilem pfipominajicim konvexni ob-
louk, nebo nadzvednutou plosinu (Cerny 1979: 78). Studium fyzickych pozistat-
kit zahontt ma v poznani stredoveké krajiny nezastupitelnou roli, protoze ostatni
prameny, zejména ty kartografické, samy o sobé neumoziuji urcit maximalni
rozsah sttedovekych polnosti.> Relikty zahont jsou dochovany na fadé mist ev-
ropského kontinentu; v zapadni Evropé se jedna piedevsim o Velkou Britanii,
dale o tizemi Francie, Skandinavie a Némecka (Smith 1967: 197).* Ve Velké
Britanii jsou pozistatky zahont nejcetnéjsi v klasické obilnarské oblasti zeme,
tzv. Midlands (Taylor 2000: 78).

' Pfedkladana prace je vyznamnym zplisobem zaloZena na autorové vyzkumu zahrani¢ni odbor-

né produkce ve Spojenych statech v letech 2004-2005 v ramci stipendia Fulbrightovy komise

a je soucasti vystupti projektu GA CR P410/11/1287 — Etnograficky atlas Cech, Moravy

a Slezska: Lidova architektura, sidla a bydleni. Do ur¢ité miry jsou zohlednény i vyznamné

vysledky badani z dalich oblasti Evropy (Némecka a Skandinavie; Meibeyer 1969; 1971,

Zoller 1969; Kiister 1999: 178-190). Za upozornéni na nekteré tituly zde dékuji Mgr. Karlu

Novackovi z Katedry archeologie Zapadoceské univerzity v Plzni.

Za upozornéni na uvedené skuteénosti zde d&kuji PhDr. Vitézslavovi Stajnochrovi, Ph.D.

To je zapii¢inéno pozdgjsimi zménami polnich systémii v novovékém obdobi. Rada procesti

snizovani rozsahu ornych poli nebo jejich zaniku probihala dlouho pied tim, nez byly vytvote-

ny prvni dochované kartografické prameny. Identifikace terénnich poztstatkti polnich zahont

tak jako jedind mize poukazovat na skutecny rozsah stiedoveéké pluziny (Taylor 2000: 83).

4 Ve Skandinavii jsou relikty zahoni dochovany piedevsim ve velké ¢asti Danska, vychodniho
Norska a zapadniho Svédska (Widgren 1997: 183—184).
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Zahonove systémy jsou v Anglii popsany také v pramenech oznaCovanych
jako field books nebo parish terriers (Hall 1994: 95). Ty obsahuji tidaje o kazdé
parcele v extravilanu, pficemz jednotlivé zadznamy jsou seskupeny podle obi-
ri. Zminéné prameny obsahuji téZ pomistni ndzvy jednotlivych trati a polnosti
a data o vlastnicich a kvantité pudy, v n¢kterych ptipadech i o typu drzby, o na-
jemci polnosti a vymeéte pudy (Hall 1994: 95).

Vznik zahont je davan do souvislosti s trojpolnim systémem a typem uzitého
oradla (Kain — Mead 1977: 133), zejména s orbou provadénou pomoci tézké-
ho zdhonového pluhu (Nightingale 1953: 26; Parry 1976: 3; Taylor 2000: 78).°
V ptipadé radel se naproti tomu predpoklada, ze vytvareni zahont by bylo s tim-
to typem oradla obtizné (Kain — Mead 1977: 134). Schéma samotného vzniku
zahonu je zndzornéno na obr. 1. Pasy polnosti byly obdé¢lavany ve sméru ho-
dinovych rucicek, s pocatkem orby uprostied plochy budouciho zahonu. Ta se
pak cyklicky vracela, s ukonc¢enim celého postupu na okraji plochy budouciho
zahonu. Vysledkem byly dvé fady zeminy obracené proti sob¢, umisténé v sa-
motném stfedu zahonu, a dvé ryhy na jeho okraji. Zminénym postupem bylo tedy
docileno pfemistovani zeminy ke sttedu zahonu (Hall 1972: 55; 1994: 94; 1999:
32; Asthill — Grant 1988: 70; Orwin — Orwin 1967: 30-33).

Pro pochopeni podstaty vytvafeni zahont je tfeba na tomto misté zdlraznit,
ze zahony patrné nevznikaly v ramci jedné zeméd€lské sezony.® Jejich soucasny
vyskyt v krajiné je zfejmé vysledkem dlouhodobé kultivace (Orwin — Orwin
1967: 46; Adkins — Adkins 1983: 250; Rowley 1982: 47; Muir 1981: 98; Drury
1981: 56). Jejich vznik byl tedy bud’ zcela zamérny, nebo se jednalo o nevyhnu-
telny dtsledek pouzivani tézkého zahonového pluhu (Taylor 2000: 79).

Ryhy mezi zahony, zvané rozory, slouzily jako pfirozeny odvodnovaci sys-
tém a zaroven znacily majetkové hranice mezi parcelami (Hall 1994: 94; Hooke
1991: 69; Green 1975: 89). Orani ozimu proti sméru hodinovych rucicek, tedy
v opacném sméru, nez je popsano vyse, meélo naproti tomu za cil uchovat ptime-
fenou vysku zahonti (Orwin — Orwin 1967: 46; Hall 1994: 94; Williamson 2003:
149). Takovy postup doklada svédectvi dobové zemédélske literatury 16.—17.

Vyskyt zahonu je uzce spjat s pouzivanim tézkého zahonového pluhu a s jeho prosazovanim
v Ceskych zemich v souvislosti s vrcholné stfedovékymi zménami v zemédélstvi — Smetanka
1988: 140-142; Petran — Petranova 2000: 91; Beranova — Kubac¢ak 2010.

Dlouhodobému trvani zahont nasvédcuje mimo jiné i skutecnost, ze pokud dochazelo napf.
v 19. stoleti k neopatrnému odstranovani zahont, nebylo mozné takovou plochu bez dalsich
uprav vyuzit pro zemedelské postupy: uvedeny postup odkryl totiz vnitiek zahond, zeminu,
ktera byla pohibena po dlouhou dobu pod povrchem a byla tudiz netirodna — Eyre 1955: 89.
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stoleti (Hall 1999: 33).” V Britanii skute¢né nachazime oblasti, kde se rolnici
zamérn¢ vyhybali vytvareni zahont —jedna se pfedevsim o polnosti situované na
lehkych pidach s malou hloubkou urodné zeminy (Williamson 2003: 150; Green
1975: 89). Na téchto ptidach mohlo i vytvateni nizkych zahont odkryt netirodné
podlozi ptd a tak jako tak bylo vzhledem k dobrym pfirozenym melioraénim
vlastnostem téchto ptd zbytecné (Williamson 2003: 150). Aby se zabranilo jaké-
mukoliv vytvareni zdhoni, byly voleny i jiné techniky — napt. m¢l¢i orba u okra-
je parcel ¢i vlaceni branami (Sutton 1964-1965: 103).

Zahony vsak v drtivé vétSin€ pripadi nejsou identické s rozsahem majetko-
vych parcel, tzn. jeden zdhon se nerovna jedné majetkové parcele (Muir 1981:
98; Wade Martins 1995: 34). Tento zavér podporuji analyzy map ze 17. a 18.
stoleti, jejichz srovnani se situaci v terénu dokazuje, Ze majetkova parcela mohla
sestavat z jednoho, dvou, ¢tyf nebo i deviti zahont (Taylor 2000: 80). K brit-
ské diskusi nad vztahem majetkovych parcel a polnimi zdhony mtze piispét téz
interpretace ¢eského rané novovekého archivniho materialu, ktery jednoznacné
doklada identifikaci majetkovych parcel pomoci poctu jejich zahont (Dohnal
2003: 63; 2006).

Britsti badatelé se domnivaji, Ze schéma vzajemného vztahu polnich zdhonil
a majetkovych parcel bylo kodifikovano s ohledem na stabilni charakter zahont
kultivovanych stale stejnym zptsobem po fadu let,® zatimco majetkové vztahy
v pluzin€ prochéazely neustalym vyvojem souvisejicim se spojovanim pozemkd,
zvyklostmi (Taylor 2000: 82).

Pocet zahoni na parcele ovliviioval melioracni vlastnosti daného pozemku —na
dobie odvodiovanych ptidach mohla parcela sestavat z jednoho zahonu, zatimco
sousedni htife odvodiiovany pozemek mohl byt z tohoto divodu kultivovan do
Ctyt zahont (Nightingale 1953: 21). Z tohoto diivodu byly zahony smérovany pre-
devsim po svahu dolt. Lokalni topografie a ptirozeny zpiisob odvodu vody z tize-
mi tak ovliviiovaly skladbu a rozlozeni jednotlivych trati (Hall 1999: 33).

7V Ceskych zemich je obdobny zptisob orby zvan v dobové zemédélské literatute orba do skla-
du a orba do rozoru —viz napt. Mehler 1784. Dopliime, Ze praveé absence vyskytu zdhont na
lehkych pudach v Norfolku a Suffolku je vysvétlovana skutecnosti, Ze eliminace vytvareni za-
honti je mozné docilit v nasledujicim roce takovym postupem, kdy je zménéna pozice zahonu
a rozoru, které maji v ramci orby vzniknout (Asthill — Grant 1988: 70).

8 Neékteré nazory badateli vychazejici ze zemédélskych piirucek 18.—19. stoleti o kazdoro¢ni
eliminaci zahont pied tim, nez na dané plose bude v daném roce thor, popfipadé pomoci kii-
zové orby pred jarnim setim, odrazeji stav zemédélskych technik jiz v obdobi upadku tradi¢-
nich zemédé€lskych technologii a reflektuji pfedevsim pokusy o eliminaci problémi spojenych
s odvodnovanim polnich pozemku — Jackson 1961: 25.
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Na mirnych svazich proto nalézame trat¢ az 1,5km dlouh¢é a tvorené stov-
kami polnosti, zatimco geomorfologicky ¢lenité krajiny jsou charakteristické
komplexnim usporadanim pluzin do malych trati s pozemky orientovanymi
v ruznych smérech (Hall 1999: 33). V rovinaté krajin¢ tak jsou idealnim typem
jednoduché Sachovnicové uspotadané tratové pluziny, které jsou povazovany za
klasicky prototyp pravidelnych, normovych uspofadani extravilanti ve stfedove-
ke Anglii (Hall 1981: 27).

Jako nejcastéjsi dlivod k vytvateni zahont je uvadéna jiz zminéna snaha o vy-
tvofeni kvalitné odvodnéné, meliorované plidy pro seti obilniho semene (Smith
1967: 197; Hall 1999: 33; Drury 1981: 56), cemuz nasvédcuje také souvislost
jejich vyskytu s rozmisténim tézkych jilovitych pad (Asthill — Grant 1988: 71;
Drury 1981). Zahony jsou souc¢asné¢ mimoiadné vzacné na pudach s piseCnym
nebo kfidovym podlozim, tedy na plochach s dobrymi pfirozenymi meliorac-
nimi vlastnostmi (Eyre 1955: 81, 86; Williamson 2003: 152). Zahony se také
nevyskytuji na vapencovém, dobfe odvodinovaném podlozi a jejich vyskyt se
kryje s rozlozenim stfedné a obtizné¢ odvodiiovanych pid (Sutton 1964—1965:
103-104). Pro souvislost vytvareni zdahont s melioracnimi opatfenimi hovofi
také skutecnost, Ze na dobie odvodnovanych ptidach zamérn€ nebyly pii pro-
cesu orani vytvareny zahony.” Vyskyt zdhonti v nékterych dal$ich oblastech
Anglie také vykazuje pozoruhodnou korelaci s rozloZzenim konkrétnich ptdnich
typl s nepfiznivymi vlastnostmi pro zemédélskou kultivaci (Williamson 2003:
147-152). Obdobny divod pro vytvareni zdhond uvadéji téz ptivodni historic-
ké prameny, jmenovité¢ zemédelska literatura 17.—18. stoleti, podle které je po
uvedenych upravach (tj. vytvoreni zahontl) zemé sussi, teplejsi a zdravéjsi pro
pestovani obili (Hall 1999: 33). Tato literatura navic obsahuje ¢etné rady ohledné
optimalniho vztahu zvolené vysky a $itky zédhonti s ohledem na hydrologické
podminky ptislusnych ptidnich typi (Parry 1976: 4). Souvislosti vytvareni zaho-
nl se snahou o zlepSeni melioracnich vlastnosti piidy napovida téz napadna ko-
relace mezi vyskytem stfedovékych zahonti a modernich odvodiiovacich uprav
provadénych po roce 1940 (Green 1975: 89).

Ne vzdy ovSem zéhony piispély ke zlepSeni hydrologickych poméri. Ve
Skotsku se napft. v 18. stoleti setkdvame se zdmérnym snizovanim zédhond a je-
jich napfimovanim (pokud byly orientovany v liniich ve tvaru obracen¢ho pis-
mene ,,S*). Dlivodem byly kromé zavedeni novych druhti oradel nevyhovujici

Dodejme ovsem, zZe i zde byly mezi jednotlivymi parcelami udrzovany ryhy, které i na dob-
fe odvodnovanych ptdach zajistovaly nezbytny odvod povrchové vody (Sutton 1964-1965:
103-104).
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melioracni vlastnosti ptivodem stfedovekych zadhonti, kde z rozori neodtékala
v dostate¢ném rozsahu deStova voda, a naopak hibety zahont trpély nedostat-
kem vlahy. Nové byla také zavedena kazdorocni zména umisténi zahont, aby se
zabranilo trvalému znehodnoceni zeminy v disledku jejiho dlouhodobého po-
hibeni — ptekryti povrchovymi vrstvami (Parry 1976: 13).

Ackoliv tedy podle v§eobecného nazoru bylo primarnim uc¢elem vytvareni za-
honll odvodnéni polnosti, samotny problém spravného hospodafeni s vodnimi
zdroji na polnich plochach tato opatieni nevytesila (Hall 1999: 33). Odvod vody
zajistovalo smétovani zahont v pravém thlu k vrstevnicim. V mistech, kdy od-
toku pfebytecné vody zabranovala souvrat’, na které se v priibéhu let kumulovala
zemina (viz oddil v této studii nazvany: 2. Souvraté), byly v 16. a 17. stoleti
(a snad jiz i dive) obdobné komplikace feSeny hloubenim ptikopti pomoci ryce
nebo pluhu (Hall 1999: 34; Williamson 2003: 150).

Souvislost mezi vyskytem obtizné¢ odvodinovanych pid a systémy zahoni
skute¢né jednoznacna neni. V Cambridgeshire je napt. 80% zahond situovano
na jilovitych pudach; ve zbytku hrabstvi vSak takovou pfimou korelaci mezi
pudnim typem a vyskytem zahont nelze prokazat (Kain — Mead 1977: 133).'°
Rada systémi polnich zahoni je navic dochovana v oblastech s takovymi pedo-
logickymi poméry, kde nelze predpokladat jakékoliv problémy s odvodinovanim
pozemku (Rowley 1982: 51-52; Harvey 1980: 50).

Nektefi autofi proto zmifuji jiné diivody vedouci k vytvateni zahont. Mezi
nimi se napf. uvadi intencionalni nahromadéni zeminy na osévanou plochu (Cerny
1930: 130). Ke vzniku zahoni tedy zfejmé piispélo vice faktorti (Harrison —
Mead — Pannett 1965: 366; Baker — Butlin 1973: 34; Jackson 1961: 26). Zahony
se vyskytuji i na plochach, kde nelze v pozd¢€jsich obdobich identifikovat zadné
sledku starSich tradic nez za Gcelem ziskani lepSich agrotechnickych vysledkt
(Adkins — Adkins 1983: 250; Taylor 2000: 88; Mead 1954: 35; Silvester: 1988,
293; Born 1979: 323; Rowley 1982: 52).

V Ceském prostiedi také nékteti autoti zdtraziuji odvodiiovaci funkci zahonti
(Machek 1997: 708; Lom 1983: 86—87); vysledky n€kterych archeologickych
prizkum? ale jednoznacné vazbé melioracnich opatfeni na vyskyt zahonti nena-
svédeuji (napt. Cerny 1979: 82).11

To v§ak miZze byt mimo jiné na zakladé svédectvi novoveékych pramenti zpuisobeno i tim, ze
na vychod¢ hrabstvi nebylo nezbytné vytvaret zahony, protoze zde byla aplikovana jind, povr-
chova meliora¢ni opatieni (Kain — Mead 1977: 136).

Etnoekologicky orientované vyzkumy dokonce spojuji vyskyt zahont v ¢eskych zemich nao-
pak s zadoucim udrzenim vlhkosti, nezbytné pro péstovani zemédelskych plodin. Za upozor-
néni zde d&kuji PhDr. Vitézslavovi Stajnochrovi, Ph.D.
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V Anglii se ovSem nachazeji i rozsahlé oblasti, kde nejsou systémy historickych
zédhont viibec dochovany.'? V nékterych regionech, kde je znam frekventovany vy-
skyt jilovitych obtizné odvodiovanych ptd, se tak jiz dle historickych pramenti ze
16. stoleti setkavame s minimalnim rozsahem vyskytu zdhont (Wade Martins 1995:
34). V n¢kterych oblastech byly ziejmé pozemky obdélavany takovym zpiisobem,
ze béhem orby k vytvareni zahonti nedochazelo (Silvester 1988: 293). V jinych re-
gionech byl patmé praktikovan podobny zpiisob orby po zavedeni podpovrchové
meliorace v 18. stoleti (Hall 1999: 39). Kromé podpovrchovych forem meliorace
mobhla vést k eliminaci starSich systému zahont také kiizova orba (Liddiard 1999:
2), uzivana v Anglii na konci 16. stoleti a popsana v zeméd¢€lskych priruckach z po-
loviny 19. stoleti (Kain — Mead 1977: 135). Orba, po jejiz aplikaci nebyly zdhony
vytvéteny, je ptimo dolozena pisemnymi prameny ze 16.—18. stoleti napi. z oblasti
se suchymi, pis¢itymi ptidami, kde pedologické podminky nevyzadovaly melioracni
opatieni (Hall 1999: 39). Zamérna prevence vytvaieni zahont pii orb¢ je dale dolo-
zena napt. z oblasti Norfolku a Suffolku (Wade Martins 1995: 34). V takovych regio-
nech nachazime jiné pozistatky sttedovekého zemédelstvi — napt. kumulaci zeminy
na souvratich —, zahony zde v§ak nenalézame; nékterymi autory je to interpretovano
jako nepiimé svédectvi zmény sméru orby v jednotlivych letech, coz predstavovalo
zamérnou ¢i mozna nezamérnou prevenci vzniku zahond (Liddiard 1999: 6).13

1.2 Variace vlastnosti dochovanych zahonovych systémii a jejich vyznam pro
pozndani formovani stiedovéké kulturni krajiny

Hlubsi poznani principti formujicich stifedovékou a novovékou kulturni kraji-
nu umoziuje téz analyza variaci charakteristik polnich zahont. Jednou z nich
je vyska zahoni v jednotlivych tratich.!* Odborna literatura vyjmenovava dva
hlavni faktory vedouci k odliSnym vyskam zahonii: pidni typ a obdobi, ve kte-
rém v ramci procesu ohrazeni bylo preruseno vyuzivani daného pozemku pro
potieby obilnaiské produkce.” Studium piikladt zdhont, u kterych je znamo

V prostiedi ¢eskych zemi nachazime zase v archeologicky zkoumanych pluzinach celé roz-
sahlé plochy s absenci zahon,; ty jsou pfitom dochovany na jinych mistech daného katastru
(Cerny 1979: 79).

Divody vedouci k prevenci vzniku zdhon mohou vysvétlovat zpravy z obdobi napoleonskych va-
lek, dle kterych v fad¢ piipadi stala voda v rozorech a nicila tak Grodu (Sutton 1964-1965: 103).
Je pfitom znamo, ze vyska zahonti miize dosahnout zejména na $patné odvodnovanych jilovi-
tych pudach az 1,75 m (Rowley 1982: 47).

15 Je tieba zdlraznit, Ze v Ceskych zemich nedochazelo k tak rozsahlé preméné orné pidy na pas-
tviny. Pokud se nékteré plochy piestavaly pouzivat pro péstovani obili, tak vétsinou soucasné
dochazelo ke kompletnimu zaniku zemédelského obhospodafovani.
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datum ohrazeni danych ploch a jejich nasledné premény na pastviny, poukazuji
na tendenci zvySovani strmosti zédhonti v pribéhu vekt (Hall 1994: 95; 1999:
33). Zahony na plochéch, které byly ohrazeny relativné brzy, jsou tak nizsi nez
ty, které byly kultivovany jeste¢ v 18.—19. stoleti (Hall 1999: 33). Tendence vy-
tvaret v pozd¢jsim obdobi strmé zahony je patrné reflexi soudobych zemédél-
skych vylepSeni a reprezentuje zifejmé pokus udrzet kultivaci ptdy pii absenci
podzemnich melioraci v dobrych podminkach (Hall 1999: 33). Nejvyssi zahony
proto nachazime na piidach se Spatnymi pfirozenymi meliora¢nimi vlastnostmi
(Eyre 1955: 87). Ptimou umeéru mezi vyskou zahonti a koncem obdobi jejich
kultivace dokazuji také konkrétni piiklady jejich datace dle archeologicky zjis-
ténych statigrafickych vztaht (viz oddil: 1.5 Datace).

Pldni typ hral rovnéz roli v uzpiisobeni a vzhledu polnich zdhoni — ty byly
vyssi piedevsim na jilovitych pudach (Hall 1999: 33).' Nicméné ani toto obec-
né pravidlo nema ve svétle konkrétnich ptikladt absolutni platnost; rozhodujici
byly v mnoha piipadech lokalni preference a zvyklosti (Hall 1999: 33; Taylor
2000: 83—-85; Drury 1981: 56-57).

Dalsi z proménlivych charakteristik zdhonti je jejich rozdilna Sitka. Jeji varia-
ci dokladaji i ¢eské priklady; divody vedouci ke vzniku téchto rozdila vsak pfi-
tom nejsou znamy (Cerny 1979: 78; Dohnal 2003: 63; 2006: 125). Sitka zéhond,
oscilujici ve vétsing pripadi mezi 2 a 20 m (Drury 1981: 56), nevykazuje rozdily
pouze v ramci jednotlivych oblasti, ale dokonce i v ramci jednotlivych trati. Roli
zde hraly patrné jak mistni zvyky, tak i lokalni pidni typ (Harvey 1980: 51).
Letecké fotografie polnich zadhonti dokazuji, Ze §ife zdhont se lisila dokonce
i v ramci jednotlivych polnich systému (Asthill — Grant 1988: 71). Vyzkumy
v Northamptonshire, Cambridgeshire a Buckinghamshire poukazuji na skutec-
studia fyzickych poziistatkli krajiny jsou zndmy relikty, jejichz Sitka se pohybuje
mezi 3—16 m (Asthill — Grant 1988: 71). Tak velky rozsah miize byt sice ¢aste¢né
vysvétlen rozdilnymi obdobimi, kdy zdhony byly vytvareny (napt. uzké zdhony
byly vytvareny parnim pluhem na konci 18. a v 19. stoleti), nicmén¢ podstatné
rozdily v Sifce zahont existuji i v rdmei polnich systému, které byly zatravnény
béhem relativné kratkého obdobi v pribehu 16. stoleti. Nékteti autofi vysvétluji

vvvvv

vytvareny na tézkych ptidach jako uc¢inné melioracni opatfeni (Asthill — Grant

16 Tento vztah doklada v nékterych oblastech Anglie také koincidence mezi vyskytem zahona
a rozlozenim jilovitych pud — Hall 1999: 34. Nékteré vyzkumy tak potvrzuji vyskyt vyssich
— mohutnéjsich zahonl na nize polozenych a obtizné odvodiiovanych pidach (Sutton 1964—
1965: 107).
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1988: 71, 73; Orwin — Orwin 1967: 33-34)."7 Jini autofi vazbu mezi zdhony
a pudnim typem ovSem zpochybnuji (Asthill — Grant 1988: 71; Clark 1960).
Zavery vyzkumt v Berkshire a Oxfordshire naopak dokonce dokazuji vyskyt Sir-
Sich zdhonii zejména na nizko polozenych a té¢zkych ptidach (Sutton 1964-1965:
107; Clark 1960: 97).

Samostatnou oblast britského studia predstavuji zahony ve srovnani s rozme-
ry okolnich zahont napadné Siroké nebo uzké. Analogické pripady jsou znamy
i z ptipadovych studii Ceského rané novoveékého archivniho materialu (Dohnal
2003: 63). V odborné literatute se pritom objevuje ptirozena tendence vykladat
existenci Sirokych nebo uzkych zahont doloZenych v archivnich dokumentech
jako vysledek pozdéjsich terénnich Gprav nebo dokonce majetkovych zmén —
spojovani nebo rozdélovani pozemkd (Wilson 1989: 189). V nékterych pripa-
dech asi skute¢né¢ dochazelo k rozsitovani n€kterych zdhoni na ukor zédhont
sousednich. Je to patrné z ptilozené ilustrace, ktera dobfe zobrazuje Siroky za-
hon, jenz ptekryva souvrat’ na konci péti zahont sméfujicich k tomuto Sirokému
zahonu v pravém uhlu (obr. 2: B).!

Nelze vyloucit, ze odlisna Sife téchto zahonli mlize souviset s jejich speci-
fickym vyuzitim z hlediska zeméd&lskych technik (Wilson 1989: 189). Siroké
zahony mohou pfedstavovat lada nebo pfilohy, zatimco uzké zdhony mohly byt
vyjmuty z pravidelné rotace trojpolniho systému a mohly byt vyuzivany pro pés-
tovani specialnich plodin zptsobem odpovidajicim péstovani zahradnich plodin
(Wilson 1989: 189).

1.3 Druhotné modifikace polnich systémii

Stiedoveké pluziny nebyly v zddném piipad¢ statickym neménnym systémem,
naopak podléhaly ¢etnym modifikacim. Jsou napt. znamy ptipady, kdy byly do-
date¢né propojeny zahony dvou trati navazujicich na sebe v identické orientaci
(Wilson 1989: 188). Zmény tohoto druhu Ize identifikovat v fadé piipadii na
zéklad¢ nizké vyvyseniny na ploSe byvalé hranice obou trati (Asthill — Grant
1988), mirného odsazeni prib¢hu trati (Harvey 1980: 51) ¢i nepatrné zmény
orientace, a to zvlaste v téch pripadech, kdy smérovani zahont v obou ptivodnich
tratich nebylo zcela identické, popiipadé kdy obé plivodni traté vykazuji smé-
fovani parcel ve tvaru obraceného ,,S* — vysledkem je zde tedy dvojity, nékde

Takeé v ¢eskych zemich se v historickém obdobi oralo do uzkych zdhont o 6-8 brazdach, Sirsi
zahony byly vytvéteny na susdich stanovistich — Cerny 1930: 130—132; Tomicek 1925.
Nové souvraté na téchto péti zahonech nebyly vytvoreny a zda se, ze ke kultivaci nebyl urcen
ani samotny zahon $irSich rozmérd. Nelze vyloucit, Ze uvedeny Utvar tak byl zamyslen jako
plocha meze, ptilohu nebo ptistupové komunikace (Wilson 1989: 189).
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i vicenasobny tvar obraceného ,,S* (Asthill — Grant 1988: 78). Umisténi byvalé
souvrat¢ zde bezpecné signalizuji dochované kumulace zeminy vytvorené pri
téchto dodate¢nych tpravach (Wilson 1989: 188)."

Obdobné ptipady umoznuji zobecnit principy, podle kterych je mozno rozpo-
znat puvodni systém déleni extravilanu do jednotlivych tsekl tratové pluziny.
Pokud zdhony na jedné strané této plochy vykazuji komplexni vzor skladajici se
typické pro vétSinu zahont v daném useku, a pokud je tento vzorec opakovan
i na druhé stran¢ predélu obou trati, pak je zfejmé, Ze oba seky byly ptivodné
¢asti jednoho celku. Naopak, pokud je $ite jednotlivych zadhonti v celé sekvenci
odli$na od sekvence Sife zahonl v sousedni trati, je zfejmé, Ze jiz od samotného
okamziku vytyceni dané pluziny se jednalo o dvé samostatné trat¢ (Wilson 1989:
188-189).

Existuji vSak i dalsi ptiklady pozdéjsich modifikaci polnich systémil. Napf.
v Berkshire a Oxfordshire jsou dolozeny piiklady dvou sousednich zahont, které
vykazuji polovicni §itku oproti dal§im zahontm v dané trati. Pfedpoklada se, ze
muze jit o pozd¢jsi déleni majetkové drzby nebo o opateni smétujici k efektiv-
né¢jsi zemeédelské kultivaci plochy. Objasnéni diivodli vedoucich k obdobnym
upravam polnich systému vsak stale ziistava ve sféie budoucich archeologickych
vyzkumt (Sutton 1964-1965: 107). Jiné ptiklady z uvedené oblasti (Berkshire
a Oxfordshire) dokladaji zahony, které se vyskytuji napt. pouze v poloviné délky
traté¢ a dale vklinuji do sousednich zahonti (viz t€Z obr. 3: B). Terénni vyzkum
potvrdil téz specifické ptiklady Gpravy polnich zdhond, které se patrn¢ odehraly
ve vice fazich (obr. 3: B; Wilson 1989: 190).%°

Modifikace stfedovekych systému probihaly i v postmedievalnim obdobi.
Jednalo se o reakci na populacni depresi 14. a 15. stoleti v podobé pfemény orné
pudy na pastviny (Hall 1994: 97) probihajici zejména od 15. stoleti. Protoze
vyska zahont se vytvarela po dlouhé obdobi, plochy ohrazené ve star§im obdobi
nebo plochy ponechané jiz diive za pastviny se z tohoto diivodu vyznacuji zaho-
novymi systémy o niz$i vySce (ve srovnani s okolnimi plochami s dochovanymi
systémy stiedovekych zahonti — Hall 1994: 97-98).

Dalsi z dolozenych modifikaci je pfeména tizkého pasu polnosti na travnaty
pas (zvany balks) uzivany v n¢kterych pripadech jako pristupova cesta. Ackoliv
tato opatfeni jsou znama z pramend jiz z obdobi kolem roku 1300, jejich vyskyt

Predpoklada se, ze spojovani diive samostatnych trati souvisi se zménou taznych zvitat, jme-
noviteé se zameénou volu za vykonngjsi koné v postmedievalnim obdobi (Muir 1981: 100).
Trat’ zobrazena na této ilustraci byla rozdélena na dvé poloviny a v pozd&j§im obdobi byly tyto
dvé poloviny opét spojeny (Wilson 1989: 190).
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byl az do 15. stoleti sporadicky (Hall 1994: 98). U¢elem zmin&né tipravy bylo
vymezit vyznamné soubory polnosti — napi. bloky dominikalu, nebo definovat
hlavni linie subdivize polnosti (Hall 1994: 98).2! Jinou z obdobnych zmén pted-
stavuji pokusy vrchnostenské spravy zvysit podil travnatych ploch katastru, coz
vyustilo v 17.—18. stoleti dokonce v nafizené zfizovani travnatych pasi mezi
kazdou parcelou. Dalsi z typt pozdéjsich modifikaci, uplatnovanych od 2. po-
loviny 16. stoleti, spocival v pfemén¢ konct polnich parcel v travnaté plochy.
Nékolik metrd na kazdém konci parcely bylo takto ponechano k samovolné suk-
cesi travnim porostem (Hall 1994: 98).%2

1.4 Postmedievdlni systémy zdahoni

Od pozustatkt stfedovékého zeméedélstvi je tieba odlisit také pozdéjsi, v no-
voveku vzniklé zahonové systémy, dochované v nékolika zékladnich typech.
V nékterych oblastech byly zavedeny bezprostfedné po procesu parlamentar-
niho ohrazovani zahony orientované v ptimé linii, jejichz orientace odpovida
pribéhu dobovych majetkovych hranic (Jackson 1961: 26). Jesté pozdéjsi za-
hony, pochazejici z 19. stoleti, jsou rovnéz charakteristické pfimymi liniemi,
relativné velkou $itkou (okolo 13—15m) a s obvodovou ryhou zajist'ujici od-
vodnéni daného useku (Hall 1994: 98; 1999: 28). Pozemky s trvalym travnim
porostem byly v obdobi napoleonskych valek ¢asto kratkodobé preménovany
na orna pole — tyto plochy jsou charakteristické uzkymi rovnymi zahony, je-
jichz vytvareni sledovalo zajisténi povrchové meliorace (Jackson 1961: 26).
Jinym pozistatkem orby z 19. stoleti jsou na druhé strané zahony vykazujici
naopak velmi uzkou Sitku okolo jednoho metru (Hall 1994: 98). V novovéku
nebyly ovSem zdhony vytvareny pouze na polnich pozemcich; jejich vyskyt je
dolozen dokonce na lu¢nich pasmech, a to pro ucely zavodiiovani nebo naopak
odvedeni piebytecné vody z téchto pozemkt (Jackson 1961: 26-27). V hrab-
stvi Derbyshire byly na poc¢atku 19. stoleti napft. orany do zdhonil i pastviny
z dvodu zajisténi odvodnéni pro ucely bezpecného pohybu ovci po zamokie-
nych loukach (Jackson 1961: 26).

2l Modelové schéma transformace stiedovékych polnich systémui v postmedievalnim obdobi je

znazornéno na obr. 1: C.
Zdali k podobnym upravam stiedovékych pluzin dochazelo i v ¢eskych zemich, neni na zakla-
dé prament, které mame k dispozici, znamo.
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1.5 Datace

Informace o dataci dochovanych systému stfedovékych zahoni jsou v ramci
dosavadniho vyzkumu ziskavany nékolika metodami, napi. pomoci pisemnych
prament, ve kterych se jiz ve 13. stoleti hovofi o polnich zdhonech jako o meli-
ora¢nim opatieni (Taylor 2000: 80; Liddiard 1999: 2). Dalsi z neptimych indicii
sttedovékého ptivodu ¢asti zahontt mtize byt vyskyt pomistnich nazvii zazname-
nanych v dobovych urbatich, pfi¢emz identickd pomistni jména jsou zachycena
na pozdé&jSich novovékych mapach (Hall 1981: 25).2

Vyznamné svédectvi poskytuji téz archeologické prameny. Prvni doklady
polnich zahont pochazeji z lokality Gwithian v Cornwallu, kde ¢ast relikta je
datovana do 9.—10. stoleti (Taylor 2000: 80). Dalsi svédectvi jednozna¢nych su-
perpozic umoznujicich datovani téchto prvki stiedoveéké krajiny pochazeji z lo-
kality Hen Domen z 11. stoleti (Rowley 1982: 48; Taylor 2000: 80), Bordesley
Abbey v Redditch, Worcestershire a Bentley Grange v Yorkshiru z 12. stoleti
(Rowley 1982: 48; Taylor 2000: 80), Titchmarsh v Norhtamptonshire z roku
1304 (po rozsifeni ptilehlého parku patiiciho k panskému sidlu — Hall 1995:
39; Hall 1999: 38), Wollaston (kde piestala byt c¢ast systému zahonti obd¢lavana
jiz pted rokem 1231, kdy byla tato plocha zabrana jako dominikal) a z lokality
West Stow v Suffolku, kde byly zahony ve 13. stoleti piekryty vrstvou navatého
pisku (Hall 1981: 36). Je dale znama tada piipadii prekryti starSich zahont ex-
panzi stfredovékého osidleni ve formée vystavby novych venkovskych usedlosti
(Rowley 1982: 51-52).

Dalsi z pouzitych metod je zalozena na shod¢ historickych map z 16.—19. sto-
leti a leteckych snimku fyzickych poztstatkl v krajiné (Beresford — St. Joseph
1979: 26-36; Hall 1999: 38; Hall 1981: 25; Hall 1972; Hall 1977; Taylor 2000:
79-80). Je castokrat patrné, ze dotCené poztistatky historickych zahont musely
vzniknout pfed obdobim vzniku nejstarSich z map zobrazujicich ptislusné tzemi
(Hall 1981: 25).

Odvazné teorie nékterych badatelii kladou vznik zahonii jiz do 8. stoleti.
Sidlisté zanikla ve zminéném obdobi jsou piekryta sttedovékymi polnimi systé-
my. Vznik zahont je kladen do souvislosti s dobovou koncentraci osidleni a or-
nych ploch (Hall 1994: 99). Systémy stiedovékych polnich zahoni prekryvaji
skute¢né zanikla sidlist¢ z 8. stoleti (Hall 1989: 193); mezi obéma udalostmi

2 Viz napf. analyza obce Wollaston. Svédectvi urbait z let 1372 a 1430 zde koresponduje s na-

zvy trati uvedenych na mapé z roku 1774 (Hall 1977).

Nelze zapomenout, ze fada zahonovych systému byla podstatnym zpisobem modifikovana
v nasledném, postmedievalnim obdobi, a to pro ucely naplnéni narokd novych zemédélskych
technologii (Taylor 2000: 79-80).
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(tedy zénikem sidlist’ a vznikem pravidelnych polnich systémt) ovSem miize byt
vEtsi Casovy odstup — pravidelné polni systémy totiz mohly vznikat az v obdobi
po dobyti Britanie Normany v roce 1066 (Williamson 2003: 68—70; souhrnné
Dohnal 2006: 92, pozn. 315).

Opousténi zplsobu orby, jejimz produktem je vytvareni zahont, je naopak
pevné spjato s obdobim, kdy jiz nebylo na uvedenou techniku nahlizeno jako
na efektivni zptisob kultivace zemédélské piidy. Dochované systémy zahont tak
nemuseji nutné pochazet ze sttedoveku, ale mohou byt vysledkem az pozdéjsi
novoveké zemedélské Cinnosti 17.—18. stoleti (Asthill — Grant 1988: 70). To je
ptipad fady oblasti, kde z nejriznéjSich diivodi bylo zavadéni novych melio-
racnich technik obtizné, mimo jiné s ohledem na roztfisténou majetkovou drzbu
tradi¢nich pluzin. Neptekvapuje tedy ani tolik skute¢nost, ze v fad¢ vesnic, které
jiz prosly procesem ohrazovani a rozsahlé ptemény polnosti na pastviny, pietr-
vavala orba do zahont jesté v 18. stoleti (Williamson 2003: 150).

2. Souvraté

Kromé tendence premistovat zeminu do stiedu orané plochy zjistujeme u stie-
dovekych polnosti rovnéz tendenci k pfemistovani zeminy ke kraji pasovych
parcel (Hall 1981: 23).%° Tato puda se sem dostavala pii zvednuti radlice béhem
obraceni sptezeni (Wade Martins 1995: 34). Kumulace zeminy jsou v anglic-
kych pramenech registrovany jiz od 13. stoleti pod nazvem heaps (Hall 1994:
95; Hall 1999: 31). Souvraté byly pfitom vzhledem k jejich rozsahu v nékterych
pripadech uzivany jako pastviny (Asthill — Grant 1988: 71).

Badatel¢ jsou schopni rozlisit dokonce rizné formy vytvareni souvrati. Pokud
se stykaji dv¢ trat¢ s identickou orientaci polnosti, vznika na jejich styku dvojita
fada téchto kumulaci zeminy tvofici nepravidelnou vyvyseninu kulovitého tvaru
nazyvanou v britské literatute joint (Hall 1984: 45; Hall 1994: 95). Pokud se dv¢é
traté stykaji v pravém uhlu, vznikaly uvedené kumulace zeminy na prvni parcele
prilehlé traté. Takovéto utvary byly ovSem jakozto integralni ¢ast prvni parcely
(headland) naslednou orbou nivelizovany (Hall 1984: 45; Hall 1994: 95).

3. Polnosti ve tvaru obraceného pismene ,,S*

Dochované systémy polnich zahont poskytuji také informace o dobovych ze-
médélskych technologiich. Vétsina dochovanych polnosti je usporadana v linii
obracené¢ho pismena ,,S, poptipadé tvaru obraceného ,,C* (Taylor 2000: 82).

2 Roli pri vytvafeni souvrati mohla hrat nejen kumulace zeminy na jejich plochach, ale mozna

i dlouhodobé snizovani terénu ptilehlych poli v disledku orby (Muir 1981: 100).

349



CESKY LID 98, 2011, 4

Predpoklada se, Ze se jedna o vysledek dlouholetého uzivani asymetrického plu-
hu (s obracenim pidy v pravém sméru — Hall 1994: 94-95; Maitland 1897: 379;
Eyre 1955; Sutton 1964-1965: 108). Tento charakteristicky rys stfedoveékych
zahont je patrné reakci na zékladni problém spojeny s dobovym provadénim
orby. Na jakékoliv, i té nejlépe odvodiované piidé, a o to vice pak na tézkych
jilovitych piidach probihala orba za pomoci sptfezeni Sesti az osmi volti (Wade
Martins 1995: 34; Taylor 2000: 82). Ti byli sptazeni do part a cely potah tak za-
biral relativné velky prostor pro manipulaci.”® Pokud tedy méla byt orba zahont
provadéna v rovné linii, muselo by byt spfezeni obraceno nebo navedeno na orbu
manipulaci na pfilehlych zdhonech a parcelach (Wade Martins 1995: 34; Taylor
2000: 82). Pokud vsak byla parcela nasmérovana v linii obraceného ,,S*, posta-
covalo spfezeni obratit na souvrati nikoliv v tthlu 180, ale pouze v thlu 90 stupnti
(obr. 4: A-B; Hall 1972: 54; Taylor 2000: 82). Zakftiveni parcely muselo byt
dostatecné dlouhé, aby mohlo byt o zminénych 90° spiezeni otoc¢eno jiz v ramci
pohybu na pozemku — zaktivena ¢ast parcely tedy musela vykazovat minimalné
délku jednoho spiezeni (Hall 1972: 54). Protoze zemina byla u asymetrického
pluhu obracena na pravou stranu, bylo sprezeni logicky obraceno na konci parce-
ly téz doprava. Proto bylo obraceni usnadiiovano natocenim konce pozemku na
levou stranu (Eyre 1955: 86), coz ulehcovalo uchovani vyorané brazdy v nové
pozici a zamezovalo pfesunu zeminy na puvodni misto. To byva problémem
zvlaste na svazich a v situacich, kdy je tfeba na konci parcely spfezeni ostfe oto-
¢it doprava (Eyre 1955: 86). Ze srovnani obraceni spfezeni vpravo a vlevo je téz
jednoznac¢né vyhoda tvaru obraceného pismene ,,S“ — pouze v ptipad¢ obraceni
na pravou stranu muize byt spiezeni obraceno okamzit€ v moment€ vstupu prvni-
ho paru zvitat na souvrat’ (obr. 4: A), v opacném piipad¢€ je mozné potah obracet
az v moment¢, kdy se cely nachazi na souvrati — pak jiz ovSem pro vlastni obra-
ceni nezbyva prili§ prostoru (obr. 4: B).

U zahonovych systému orientovanych ve tvaru obracené¢ho pismene ,,S“ se
tedy badatelé vSeobecn¢ shoduji na jejich stfedovékém ptivodu (Silvester 1988:
278). Uvedeny tvar je vysledkem obtizného obraceni spiezeni pii orbé pluhem
tazenym Ctyfmi pary voli (Harvey 1980: 51; Orwin — Orwin 1967: 34; délka
takového sprezeni dosahovala az 12 metr — Williamson 2003: 150). Rovné
zahony jsou naopak pokladany za vysledek orby z postmedievalniho obdobi
(Harvey 1980: 51) ¢i agrotechnickych inovaci 19. stoleti (Aston — Rowley 1974:

2V ¢eskych zemich nejsou takto velka spiezeni pisemnymi prameny dolozena. Pro vrcholné
stiedoveké obdobi je navic dolozena orba konskym, nikoliv volskym spfezenim. Pfevazujici
zastoupeni volskych potahtl je az zalezitosti raného novoveku — 17. stoleti (k chovu hospodar-
skych zvifat ve stiedoveéku a novoveku v Eeskych zemich viz Beranova — Kubacak 2010).
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143—-144). NasveédCuji tomu mimo jiné dolozené priklady zmény parcelace né-
kterych trati ve tvaru obraceného pismene ,,S*“ v nové parcely s orientaci pozmé-
nénou v novoveékém obdobi o 90 stupnil (obr. 4: C; Eyre 1955: 91-93).

I ptes pokrok v dosavadnim vyzkumu se jedna o jeden z nejméné prozkouma-
nych jevi sttedovékého zemeédelstvi; neni vsak bez vyznamu pro domaci badani,
protoze i v Ceské republice je doloZena obdobna orientace parcel stiedovékych
pluzin. To, Ze vySe zminéna velka sprezeni n¢kolika part taznych zvitat nejsou
v domécim prostiedi historickymi prameny dolozena, pfitom relativizuje vyklad
mechanismu vzniku zminéného tvaru polnosti. Alternativni vyklad geneze sle-
dovaného fenoménu vSak neni mozné predlozit. Chybi k tomu jakékoliv, i sebe-
mensi naznaky v domacich pramenech pochazejicich z ¢eskych zemi.

4. Zavér

Orba do zadhont, dokumentovana ve velkém rozsahu ve Velké Briténii, je doloze-
na povrchovymi prizkumy zaniklych pluzin (zejména na Drahanské vrchoviné
—Cerny 1979), nicméné v celku dochovanych stop téchto systémi prevazuji jiné
prvky nez polni zahony (mezni pasy, terasy aj.). Zahony jsou vSak v ¢eskych ze-
mich doloZeny rané¢ novoveékymi ikonografickymi a pisemnymi prameny. Srov-
nani se situaci ve Velké Britanii pfitom jiz pomohlo zasadit svédectvi ¢eskych
prament do SirSiho kontextu a objasnit néktera obtizné vysvétlitelna zjisténi zis-
kana jejich studiem (Dohnal 2006: 105-108).

ve€ v interpretaci podrobnych popist historické krajiny dochovanych v pisem-
nych, poptipad¢€ kartografickych pramenech (viz napt. Dohnal 2006: 105—-108).
Systémy zahont budou v nasem prostiedi naproti tomu identifikovany spise ve
fragmentech a prostorové omezenych celcich — viz nedavné objevy téchto prvk
z Bechyiiska (Dohnal 2003: 78-80; Dohnal 2006: 119-120). Jedna se vétSinou
o relikty o velmi malém plosném rozsahu, s mnohdy nejasnym morfologickym
va. Stejnym zplsobem lze piedpokladat spisSe prevladajici fragmentarni docho-
vani také dalsich prvkl pluzinnych systéma (Matousek 2006: 186-218).

V Ceské republice prevazuji s ohledem na spole¢enské promény a s nimi souvi-
sejici intenzivni zemedelské vyuzivani krajiny zejména v obdobi po 2. svétové valce
pozustatky historickych pluzin v podob¢ terasovitych meznich pasti, dochovanych
zejména v horskych a podhorskych oblastech. Piivod fady téchto prvkid saha mnoh-
dy do obdobi kolonizace vrcholného stiedovéku, nicméné se jedna o krajinu, ktera
byla v nasledujicich stoletich nadale intenzivné vyuzivana a terénni pozistatky uspo-
radani zminénych pluzin tak nelze jednoduse spojovat se stfedovékou situaci.
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Rozsah dochovanych pozistatkli agrarni ¢innosti je ovsem zejména v hor-
skych oblastech ptfimo fenomenalni (Riezner 2008). Je nasnadé, Ze tyto prv-
ky jsou v ramci stavajicich pravnich nastroji pfedmétem snah o jejich ochranu
(Kupka 2009; Molnarova 2008; Kyselka 2001; Kyselka 2006). I ptes odlisny roz-
sah a charakter dochovanych krajinnych systémtl v Ceské republice a ve Velké
Britanii povazujeme za dtlezity priinik obdobné zaméteného studia v obou ze-
mich. Zatimco v ¢eskych zemich mame dochovany piedevsim pozustatky plu-
ziny souvisejici s majetkovou drzbou (hrani¢ni pasy, mezni pasy), v Anglii jsou
dokumentovany prvky souvisejici s vlastnim zptisobem zemédélského obdélava-
ni (zahony). Jedna se vSak o dva prvky stejného systému (normové stredoveké
pluziny). Konfrontace obou smérti studia je tak vice nez zadouci.
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1. A: Schéma zpisobu vzniku zahont (podle Nightingale 1953: 21). B — diagram zakladnich principa
polnich zahont. C — pozdgjsi modifikace polnosti (stinované plochy znaci zatravnéné plochy; podle
Hall 1981: 24).

1. A: Mechanism of ridge and furrow origin (modified according to Nightingale 1953: 21).
B — Diagram of basic ridge and furrow components. C — later modification of medieval field
systems (in gray; modified according to Hall 1981: 24).
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2. A: Systém polnich zahont jizné od obce Watford, Northamptonshire, pohled vychodnim smé-
rem — listopad 1967 (Wilson 1989: 184). B: Systém polnich zahonu, spolu se zaniklym osidle-
nim. Lokalita Othorpe House, pobliz obce Slawston, Leicestershire, pohled zapadnim smérem
— kvéten 1966 (Wilson 1989: 185).

2. A: Ridge and furrow south of Watford, Northamptonshire, facing the east — November 1967
(Wilson 1989: 184). B: Ridge and furrow with deserted settlement — Othorpe House, near
Slawston, Leicestershire, facing the west — May 1966 (Wilson 1989: 185).
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3. A: Systém polnich zahonl vychodné od obce Smeeton Westerby, Leicestershire, pohled jiho-
zapadnim smérem — listopad 1972 (Wilson 1989: 186). B: Systém polnich zahonti jihozapadné
od obce Eyton, Herefordshire, pohled jiznim smérem — listopad 1972 (Wilson 1989: 187).

3. A:Ridge and furrow east of Smeeton Westerby, Leicestershire, facing southwest — November
1972 (Wilson 1989: 186). B: Ridge and furrow souhtwest of Eyton, Herefordshire, facing the
south — November 1972 (Wilson 1989: 187).

4. A-B: Schéma obraceni spieZeni na
koncich parcel (upraveno podle Eyre
1955: 88). C: Priklad reparcelace traté
ve tvaru obraceného pismene ,,S* v no-
voveékém obdobi. Nove rozmétena trat’
zménila oproti ptivodnimu uspotradani
smefovani parcel o 90°, nové pozemky
jsou sméfovany jiz nikoliv ve tvaru ob-
raceného pismene ,,S*, ale v rovné linii
(upraveno podle Eyre 1955: 92).

4. A-B: Turning the plough team at head-
lands (according to Eyre 1955: 88). C:
Example of remodeling the selions in
post-medieval times. New arrange-
ment had been changed by turning se-
lions orientation by 90 degrees. Fields
no longer had reversed S shape; they
are oriented in straight lines (modified
according to Eyre 1955: 92).
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