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Terri Martin, IMPERIJA ,POLOZITEL-
NOJ DEJATELNOSTI®. NACII I NACI-
ONALIZM V SSSR, 1923-1939. Moskva
2011, 664 s.—

Kniha profesora Harvardské univerzity
Terriho Martina zasluhuje pozornost mi-
nimaln¢ z jednoho divodu. Jedna se totiz
o dalsi svazek dnes jiz zavedené série His-
torie stalinismu, ve které se v poslednim
desetileti objevily skute¢né stézejni texty
k dé&jindm SSSR. Mezindrodni redakéni
rad¢ série se navic dafi dlouhodobé udrzo-
vat vysoky standard vSech publikovanych
praci.

Hlavnim cilem recenzované knihy, za-
lozené na skuteCné ,,masivnim‘‘ mnozstvi
archivniho materidlu (jak centralnich mos-
kevskych instituci, tak fady regionalnich),
je analyza evoluce ndrodnostni politiky
v SSSR od jeho vzniku do konce tzv. Vel-
kého teroru.

Struktura prace se piidrzuje obvyklého
chronologického ramce, pfinasi tii relativ-
n¢ autonomni oddily pojednavajici o vzni-
ku, vyvoji a konci SSSR jako ,,impériu po-
zitivni diskriminace®. Na rozdil od ruskych
¢i diive sovétskych autorti se Martin di-
kladn¢ vénuje pozici Rusil v nové vytvare-
né struktufe narodné-teritoridlnich autono-
mii. Dotyka se tak dnes Casto diskutované
otazky: Pro¢ nikdy nevznikla v hierarchii
SSSR, vychézejici z etnického principu,
vyhradné ruska autonomie? Stézejni cast
dila pojednava o institucionalizaci etnicity
jako jednoho ze stézejnich piliit existence
nového statu. Martin analyzuje a kompa-
ruje zékladni principy bolSevické narod-
nostni politiky vici jednotlivym regiontim

a ptislusnym populacim. Diky autorovym
mimofadnym narativnim schopnostem
Ctenaf ziskava velmi barvity obraz narodo-
tvornych aktivit sovétskych organti v ne-
ruskych oblastech.

Zrod narodni kultury, narodnich jazykt
¢i elit jde ruku v ruce s jejich zdanlivou
derusifikaci v podob¢ ,,ponarodnéni* (ko-
renizacija) mistniho stranického aparatu ¢i
administrativy. Rozchod s tradici symboli-
zujici zaostalost autor patrné na celosvazo-
vé urovni nejlépe demonstruje na projektu
tzv. latinizace, tedy pfechodu psané formy
jazyka z azbuky ¢i arabsko/perského pis-
ma na latinskou abecedu. Centrem fizeny
tuéné¢ dotovany podnik se mél postupné
tykat vSech neslovanskych populaci zem¢,
ale skoncil tam, kde vlastné zacal, tedy
u azbuky. T. Martin si v této souvislosti
casto klade otazky po smyslu bolSevické
narodnostni politiky, kterd by se nezasve-
cenému pozorovateli mohla zdat nesysté-
mova, kratkozraka ¢i nahodild. Analyzuje
zdanlivé protichtidna rozhodnuti centra
a upozoriuje na ptimou souvislost, ba pod-
minénost vyvoje na domaci a mezinarodni
scéné.

Za hlavni ptinos knihy povazuji nové,
neortodoxni pohledy na narodnostni po-
litiku SSSR, které bezpochyby vychazeji
jak z dikladné obeznamenosti s proble-
matikou, tak také z odliSné védecko-ba-
datelské tradice autorovy mateiské zemé.
Porovname-li recenzované dilo s obdobn¢
zaméefenymi tituly, musi ¢tenafe zaujmout
Martinova striktni snaha po globalnim po-
hledu, tedy volba ptikladi ze vSech koutl
byvalého SSSR. Publikace jako celek pi-
sobi mimotadn¢ piesvédcive, argumentace
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autora se opira o detailni analyzu jednot-
livych problémi — mnohé poznatky tak
budou mit do budoucna jist¢ formativni
charakter. Hutny text je vhodn¢ prokladan
mnozstvim tabulek, které praci jednoznac-
né okysliCuji. Recenzovana publikace jed-
noznaéné patii k tomu nejlep§imu, co se
v poslednich letech na kniznich pultech
k tématu stalinismu objevilo.

Zavérem si piesto neodpustim jedno
povzdechnuti. Specifika ruského knizniho
trhu jsou sice kapitolou samou o sobg, ale
naklad 1 500 kusu piedstavuje dnes u vé-
deckych tituld (bohuzel) bézny standard.
Vezmeme-li v tvahu ,,povinné vytisky*
pro nekonecnou fadu ruskych instituci,
jedna se navic i v pripad¢ takto mimoradné
publikace o ¢irou dobro¢innost.

Frantisek Bahensky (EU AV CR, v. v. i.)

Rumyana Georgieva, ,BULHAIV{I V CE-
CHACH. KULTURN{ CHARAKTERIS-
TIKY, IMIGRACNI PROCES A SPOLE-
CENSKA INTEGRACE V SOUCASNE
DOBE. FHS UK, Praha 2011, 177 s.—

Publikace Rumyany Georgievové se vé-
nuje zhodnoceni dlouhodobych vyzku-
mu bulharské narodnostni mensiny zijici
v CR. Sama autorka je bulharské narod-
nosti, mizeme tedy fici, ze se ve své praci
zaméfila na ,,vlastni* skupinu. Takovy po-
stup s sebou pfinasi fadu vyhod, predevsim
z jazykového a kulturnéhistorického po-
hledu, ale zaroven se mohou objevit nékte-
ra uskali — prislusnik t¢ které etnické sku-
piny ma tendenci pojimat nékteré véci jako
bézné a nezajimavé (vSedni) a pfi svém
vyzkumu je vynechdvat ¢i ptehlizet, nebo
naopak klast na vybrané problémy zvlastni
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daraz, ktery neodpovida objektivni rea-
lit¢ z divodlu existence napf. ndrodnich
stereotypl apod. Rumyana Georgievova
je sice velmi mlada autorka, ale miizeme
jiz na tomto mist¢ konstatovat, ze se ji po-
dafilo vSe dobfe vyvazit a vytvofit publi-
kaci opravdu na urovni. Jednim z divoda
tohoto uspéchu je bezesporu velmi dobra
orientace autorky v soucasnych teoriich
vyzkumut migraci, procest jako akulturace
¢i integrace, apod.

Uvod knihy obsahuje srozumitelné ob-
jasnéni zakladniho okruhu otazek, na néz
se autorka pfi svych vyzkumech soustiedi-
la. V prvni &asti, Integrace z hlediska stdt-
nich politik, se hloub&ji noti do velmi slo-
zité, neustale se ménici a zdaleka ne vzdy
logické a funkéni problematiky pfistupu
Ceské republiky k imigrantiim, k vlastnim
narodnostnim mensinam a pokusu motivo-
vat vzdélané a odborné zdatné pracovniky
k ptichodu k nam — projekt tzv. zelenych
karet. Tento oddil je relativné hodné teo-
reticky a autorka se spiSe snazi predkladat
nékteré souc¢asné odborné nazory na danou
problematiku, aniz by je sama vyraznéji
komentovala. To ale neznamena, ze neu-
pozoriuje na nékteré zasadni nedostatky
zékonného ramce CR v pfistupu k cizin-
cim a vlastnim narodnostnim mensinam.

Hlavni diraz prace je polozen na na-
sledujici oddily. Druhy, s ndzvem Imigra-
ce Bulharii do CR od pocatku 90. let 20.
stoleti do soucasnosti, veelku 1 za pomoci
fady tabulek a grafii poucené charakteri-
zuje tzv. novou bulharskou migraci do CR
(star$i vlny migrace byly dv¢ a lze je vy-
mezit zhruba jako starou — do roku 1948
a nasledné¢ jako novéjsi — 1948-1989),
pri¢emz nechybi ani demograficky rozbor,
vcetné socialniho statutu a vzdélani Bulha-
ri v CR.





