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MEDIALNE PREPOJENIE NARODNEJ IDENTITY
A SPORTU - PRIKLAD ,,NEUSPECHU“ SLOVENSKYCH
SPORTOVCOV NA OH 2012!

ZUZANA BOTIKOVA

“The Bronze Age”: — National Identity and Sport in Media — A Case Study of
“Failed” Slovak Performances at the 2012 Olympics

Abstract: This text deals with the construction of national identity through sports
discourse in media, with the main attention paid to the “failed” performance of
Slovak sportsmen at the Olympic Games in London 2012. As Slovaks didn’t re-
peat their previous medal achievements in London 2012, therefore the media
ironically labeled their performance as the “Bronze Age”. This study presents
the findings of a discourse analysis, which was applied to the sport commentar-
ies published in Slovak press after the London 2012 Olympics. The method of
analysis is based on the approach of Norman Fairclough, and therefore social
identities, relations and systems of knowledge are distinguished within the stud-
ied articles. Theoretical basis of this work deals with the relationship between
national identity, sport and the media, and the broader framework of the Slovak
national and sporting identity. The study shows that identity forming processes
within the sports discourse in the media are active, and yet they do not always
take the form of celebratory patriotism.

Key words: sports, national identity, failure, celebratory nationalism, banal na-
tionalism, media discourse.

V stcasnosti je Sport azda jedinou volnoCasovou aktivitou, ku ktorej takmer
neodmyslitelne patria demonstrativne prejavy kolektivnej spolunaleZzitosti

! Stidia je upravenym vyiatkom z diplomovej prace ,,Doba bronzova: Londyn 2012, média
a slovenska narodna identita®, ktora bola obhajena na Katedre sociologie Masarykovej univer-
zity v Brne, v m4ji 2013.
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a hrdosti. Medzinarodné Sampionaty zvykne sprevadzat’ akysi oslavny, karneva-
lovy nacionalizmus, pri ktorom vsetci zainteresovani i¢astnici — od Sportovcov po
fantsikov — sa hrdo prezentujui svojimi narodnymi symbolmi. Paradox takychto
oslav Sportového (a de facto aj narodného) uspechu si vtipne v§ima Joseph Heller
v romane Hlava XXII, ked’ konstatuje, Ze drzitelia Sportovych oceneni ,,vykonali
néco naprosto neuzite¢ného, jenze 1épe nez vsichni ostatni* (Heller 1979: 66).

Sport a nacionalizmus spajaju okrem asto emotivne vyhranenych nazoro-
vych postojov svojich zastancov aj komplexné, navzajom prepojené procesy
vytvarania identity (Houlihan 1997; Rowe et al. 1998; Bairner 2001; Poulton
2004). Sportové timy a jednotlivci, ktori v zahrani¢i ako ob&ania uréitej kra-
jiny reprezentuju svoj politicky narod, sa stdvaju vyznamnou platformou aj na
prenaSanie sentimentov naroda v kultirnom (etnickom) ponati (pozri aj Kovac
2009: 266; Findor 2000). Vedome, no Casto i nevedome beru na seba symbolické
charakteristiky skupiny, ktord sa identifikuje zdiel'anym jazykom, historiou ¢i
kultarnymi praktikami (Anderson 2008).

Sportové stboje st siroko popularizovanym, a nésledne aj vyznamnym identi-
totvornym fenoménom najmi vd’aka zvy$enému medialnemu pokrytiu. Sportové
prenosy ponukaju Sirokému publiku dynamicku akciu, spontanne emocie i inSpi-
rativne osobnosti zachytené v snahe prekonavat’ limity (Stead 2010). To plati
predovsetkym o podujatiach svetovej prestize, akymi su napriklad olympijské
hry (OH), ktor¢ st sice udalostou globalneho dosahu, avsak tento dosah byva
vyrazne narodne ,,zafarbeny*. Prave skimanie Sportového diskurzu v médiach
umoziuje socioldgom odhalovat’ procesy konstrukcie Sportovych identit,? ktoré
priamo alebo nepriamo ovplyvinuju SirSie procesy konstrukcie kolektivnych
identit — Casto lokalne podmienenych (Giulianotti 2002).

Systematizujuc viacer¢ zakladné sociologické pristupy k fenoménu identity,
d’alej pracujem s konceptom istého druhu mentalneho konstruktu, ktory ma v case
a priestore viacero poddb, niektoré dokonca aj stiCasne. V slovenskom odbornom
prostredi sa doteraz téma narodnej identity problematizovala skor z historického
hl'adiska a cez etnocentrickl perspektivu (Mannova 2004). Prepojenie narodne;j
identity so Sportom preto mdze mat’ podobné prejavy ako prepojenie narodnej
identity s inymi kultGrnymi (z histérie a politiky vychadzajicimi) statkami.
Navyse, takéto budovanie, resp. udrziavanie narodnej identity nemusi vobec byt
explicitné, ale prebieha latentne, ako akysi vedl'ajsi produkt diskusie o Sporte, do

2 Sportovou identitou rozumiem deklarovanti prislunost’ k podporovatelom uréitého typu

$portu. Casto ma aj ideologicky rozmer, ked’ sa podporovatel’ nestotoziiuje iba so sitaZiacimi
(na zéklade ich vysledkov ¢i osobnych sympatii), ale aj s pravidlami, resp. spdsobom hrania/
vykonavania daného $portu (Bourdieu 1978). Prikladom mézu byt rézne ,,narodné spésoby*
hrania futbalu, ktoré identifikuje Alan Bairner (2001).
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ktorej sa urcity aspekt narodnej identity premieta. Cez tito diskusiu sa predstavy
o identite a vyznamy s fiou spojené reprodukuju, ale aj posuvaju ¢i premienaju.

Moze sa zdat,, ze narodna identita sa najl'ahsie utvrdzuje kolektivnymi osla-
vami, ktoré nereflektovane, a skoro az ritudlne vyzdvihuja pozitivne charakteris-
tiky a uspechy svojich ,,referencnych symbolov* — v naSom pripade Sportovych
reprezentantov naroda. Avsak ,,nie kazdy den je nedel’a a identitotvorné procesy
v ramci bandalneho nacionalizmu, teda kazdodenného, latentného vytvarania
narodnej spolupatricnosti aj u dlhodobo etablovanych narodov (Billig 1995: 6),
pracuju, aj ked’ sa referencnym symbolom ,,nedari*. Vtedy sa banalny nacionaliz-
mus nebude prejavovat’ v nereflektovanych oslavach charakteristik kolektivity,
ale skor v nereflektovanom rozcarovani z charakteristik kolektivity.

V tejto Stadii rozoberiem procesy konstrukcie narodnej identity v medialnom
diskurze o Sporte v suvislosti s vystipenim slovenskej reprezentacie na OH
v Londyne 2012. Ked’ze slovenskd vyprava na hrach neziskala ,,o¢akavany*
pocet medaili, tak nielen Sportovci a Sportovi funkcionari, ale cez média aj cela
verejnost’ sa zaCala zamyslat’ nad dovodom sucasného netispechu, a takisto
aj nad budiucim smerovanim narodného Sportu. Cielom Stidie je analyzovat
diskurzivny model hodnotiacich komentarov v médiach, ktoré¢ pracovali s iden-
titami, vztahmi a systémami poznania relevantnymi pre vnimanie netispechu
narodného Sportu. Praca tak ponuka teoreticky, a najméd empiricky podlozeny
protipdl k tvaham o nekritickom oslavnom nacionalizme Sportovych fanusikov,
ktoré uz v kontexte sociologie Sportu boli viackrat problematizované (Giulianotti
2002; Barrer 2007).

Sport, médis a otazky identity

OH v Londyne ponukli socidlnym vedcom Siroky vyber relevantnych tém, ktoré
sa netykali iba tohto Sportového podujatia, ale mali aj d’alSie socidlne a politické
presahy. Pre tuto Studiu ma kl'aCovy vyznam analyza od Emmy Poulton a Josepha
Maguire (2012) — ti sa zamerali na medidlne problematizovanie etnickej identity
Sportovcov narodnej reprezentacie, Team GB, v ramcoch stcasného britského
multikulturalizmu a identitotvornej politiky.

Sport totiz plni pri konstrukcii narodnej identity dve funkcie. Explicitnt podobu
narodnej auto-Stylizacie v Sportovom kontexte predstavuju narodné timy, ktoré
st vyslané sut’azit/reprezentovat’ na medzinarodné $portové podujatia.’ AvSak aj
samotn¢ Sporty (Sportové discipliny) sa v niektorych pripadoch stavaju narodnou

3 Imaginarne spolo¢enstvo miliénov sa stava redlnej$im v podobe jedenastich l'udi s konkrét-

nymi menami.* (Hobsbawm 1992: 143)
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,,komoditou“,* ktora narodu umoznuje definovat’ sa v ramci pravidiel a spdsobu
hry urcitého Sportu. Podl'a Bourdieuho (1978) tak existuje akysi symbolicky
spor o monopol na definovanie toho, aky Sport je v tej ktorej ,,ndrodnej spoloc-
nosti“ legitimny. Pripady narodov hl'adajucich si ,,ndrodné Sporty* (napr. futbal
v Anglicku, hokej v Kanade, ¢i bejzbal, basketbal a americky futbal v USA)
opisal v anglosaskom kontexte Alan Bairner (2001), av§ak podobné identito-
tvorné procesy prebiehaju aj v narodoch, ktoré nemaju taki vyznamni Sportovu
historiu,’ no tiez sa z(¢astiuji medzinarodnych Sampionatov a dosahuju na nich
pozoruhodné vysledky. ,,VoI'ba“ narodného Sportu potom vacsinou zohladnuje
lokalne prirodné podmienky, historicky vyvoj naroda, alebo jeho novodobé poli-
tické stratégie (Kiviaho — Mikeld 1978).

Dolezitym faktorom vyberu reprezentacného symbolu je jeho pozitivna cha-
rakteristika, v Sporte Casto spdjana s ispechom. Subjektivne chapanie Gspechu
vznikd aj napriek objektivnym kritéridm definujicim Sport. Objektivizovanie
sutaznych podmienok v modernom Sporte, akymi st napriklad Standardizo-
vané Sportoviska, technicky dokonalé merania vykonov a institucionalizované
pravidla hier, zaruCuju okrem ,spravodlivosti na mieste deja, aj nasledné
rozsiahle kvantitativne porovnavanie uspechov jednotlivych Sportovcov, ale
aj Statov, ktoré tito $portovci reprezentujii. Sportovy tspech preto moze mat
dve analytické kategorie: absolutny a relativny uspech, na zaklade ktorych sa
zostavuju aj celkové rebricky ,,aspesnosti® krajin. Ak vybrana krajina aSpiruje
na vrcholnt poziciu v absolutnom bodovani, tato krajina sa musi zucastnit’ a byt’
uspesna vo vacsom mnozstve roznych disciplin. Tento uspech vsak predpoklada
rozsiahle $portové zdroje,® a preto ho dosahuju najmé vel’ké krajiny.” Na druhej
strane, aj mala krajina s obmedzenej$imi zdrojmi méze relativne uspiet tak, ze
sa dokladne pripravi iba na niekol’ko disciplin, na ktoré jej existujuce Sportové
zdroje postacuju, a tie efektivne vyuzije. Relativny Sportovy tispech preto neme-
ria mnozstvo §portovych zdrojov, ktoré krajina venuje na zdolanie olympijskych
vyziev, ale skor efektivnost’, s ktorou su existujuce zdroje vyuzité na dosiahnutie
olympijskych aspiracii (Kiviaho — Mékeld 1978: 5).

Emma Poulton (2004: 438) pouziva koncept ndrodny habitudlny kod, ako identitotvorny
nastroj, ktory u ¢lenov uréitého naroda stelesiiuje stthru medzi Grovitou praktického a diskur-
zivneho vedomia o ,,svojom‘ narode a jeho praktikach.

Casto vyuzivany priklad krajiny, ktora ma vyznamnu §portova historiu je Vel'ka Britania, ktora
je koliskou pravidiel viacerych Sportov a vobec moderného Sportu ako socialneho fenoménu
(Bourdieu 1978).

Ekonomické, prirodné ale aj l'udské.

Napr. sut'azenie medzi USA a ZSSR v obdobi studenej vojny, v sti¢asnosti je to rivalita USA
a Ciny.
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Sportova tradicia a oslavny nacionalizmus na Slovensku

Slovenska narodna identita, a z nej odvodena hrdost, napiia viacero znakov
z kategdrie mensich narodnych Statov, ktoré sa na medzinarodnej, politickej, ale
v nasom pripade najmd Sportovej scéne etablovali pomerne neddvno, pretoze
predtym boli sti€ast'ou inych historickych Statnych celkov (Kovac 2009). Ich
narodna hrdost’ je v sucasnosti sice podobne konstantnd ako v historicky dav-
nejSie ustanovenych narodnych Statoch, avSak vynimoc¢né uspechy, napriklad
v $porte, na tato hrdost’ vplyvaju ovela vyraznejsie. Casto ide o jednu z mala
efektivnych moznosti daného néaroda sa pozitivne zviditel'nit' (Maguire 1994;
Hilvoorde et al. 2010). Vhodnost’ aplikovat’ rdmec ,,malych narodov so silnym
Sportovym povedomim‘ na slovensky kontext podporujt aj vysledky vyskumu
Institatu pre verejné otazky z roku 2012, ktory poukazal na vSeobecny rast
narodnej hrdosti u Slovakov, a to najmé v suvislosti s uspechmi slovenskych
Sportovcov, konkrétne slovenskych hokejistov na Majstrovstvach sveta.

Peter Barrer (2007) spaja prejavy slovenského hokejového nacionalizmu® s kon-
ceptom neotribalizmu od Michela Maffesoliho (1996), ked velké skupiny inak
pomerne narodne ,,vlaznych* jedincov sa na relativne kratky ¢as sformuju do kolek-
tivit, zdielajucich vizualnu symboliku, ale najmd dovod svojej spolunalezitosti
a spolo¢nych oslav. V tomto pripade hraji dolezitti ulohu média, ked’ze si osvojili
slovnik a jazykové praktiky zdoraznujuce kolektivnu identitu Slovakov (Elias 1994;
Barrer 2007: 229). V médiach sa preto aj realita relativne ,,ndrodne vlaznej* kolekti-
vity mdze na seba zobrat’ expresivnu podobu oslavného nacionalizmu.

Na Olympijské hry v Londyne poslalo Slovensko Styridsat'sedem Sportov-
cov, ktori krajinu reprezentovali v jedenastich olympijskych Sportoch. Napriek
tomu, ze iSlo poctom ucastnikov o doteraz najmensiu slovensku olympijska
vypravu, pred ich odchodom do Londyna boli medailové ocakavania vzhl'adom
na uspechy z minulych olympiad vyssie ako po iné roky. Prezident Slovenského
olympijského vyboru (SOV), FrantiSek Chmelar, v rozhovore pre viaceré média
vyjadril nadej zisku desiatich medaili, avSak zaroven pripustil aj to, ze vyprava
neziska ani jednu. Mottom slovenskej reprezentacie sa stalo spojenie ,, mald
vyprava s velkym potencialom*, ktoré akoby malo demonstrovat’ kvalitativnu
superioritu i kvantitativne mensieho narodného celku.’

8 Barrer (2007) stavia svoj argument o vynimo¢nej pozicii hokeja na Slovensku na oslavnych
a nacionalistickych prejavoch hokejovych fantsikov (ale aj $irSej verejnosti) pocas svetovych
Sampionatov.

?  Na OH 2012 sa zo Slovenska nekvalifikoval ani jeden tim stt'aZiaci v kolektivnych $portoch,
¢o na jednej strane vyrazne ovplyvnilo pocetnost’ vypravy, ale tiez pritiahlo pozornost’ k ,,sla-
bej urovni* kolektivnych $portov na Slovensku.
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Ked’ sa pozrieme na historiu Sportovych tspechov Slovakov v ére samostat-
nej republiky, na piatich letnych OH ziskali slovenski Sportovci dvadsat’styri
medaili: sedem zlatych, devét striebornych a osem bronzovych. Za slovenské
medailové ,,zeliezka v ohni* sa v médiach pred OH v Londyne oznacovali
tradicne ispesni vodni slalomari a rychlostni kanoisti, ale podiové umiestne-
nie sa oCakavalo aj od mladého cestného cyklistu Petra Sagana ¢i od tenis-
tky Dominiky Cibulkovej, ktori mali za sebou vydarenu sezénu. Na zaklade
prvych medailovych odhadov a pomerne Sirokého spektra Sportov, v ktorych sa
medaily ocakévali, mézeme konstatovat’, ze Slovaci pred OH v Londyne dufali
v absolutny uspech svojej vypravy.

Na londynskych hrach vsak slovenski Sportovci svoje historické tspechy
neobhajili. V medailovej tabulke Slovensko obsadilo 59. miesto a celkovy
medailovy zisk jednej striebornej a troch bronzovych medaili média meta-
foricky oznaéili ako ,,dobu bronzovii* (Sport, 3. 8. 2012). Za ,Jondynske
sklamanie® bol oznaceny najmi neuspech rychlostného dvoj- a Stvor-kajaku
vo finale, ale aj vykony viacerych reprezentantov sut’aziacich v atletickych ¢i
plaveckych disciplinach.

Emotivne zafarbené hodnotenia vykonov slovenskych $portovcov sa zacali
objavovat’ v médiach uz aj pocas priebehu OH, spolu s aktualnym spravodaj-
stvom zo Sportovisk. Diskusia o dosiahnutych vysledkoch, ale aj perspektiva
dalsich ucasti Slovenska na medzinarodnych Sampionatoch sa vSak naplno
rozvinula az v poslednych diioch olympiady a pokracovala priblizne mesiac po
jej skonceni. Obsah tejto verejnej diskusie bol vyrazne ovplyvneny medialnym
priestorom, v ktorom sa odohravala. Hovorcami ,,narodného roz¢arovania® sa
stali najmd novinari, ktori na definiciu situacie vyuzivali Zurnalistické prvky
tvorby senzacie a konfliktu.

Konfrontacia relativne vysokych oc¢akavani s ich nenaplnenim, resp. iba Cias-
tkovym uspokojenim, ponuka zaujimavu situdciu na hlbsiu sociologickll ana-
Iyzu bandlneho nacionalizmu z rozéarovania. Skupina, ktord sa ,,spolieha na
svoje d’alSie symbolické upeviovanie pri prejavoch ,,oslavného nacionalizmu®,
sa dostane do neocakavanej situacie, ktoru si musi kolektivne racionalizovat’
a vyvodit' z nej urcité dosledky. Vplyv procesov prijimania a zddévodinovania
danej spolocCenskej situacie na (re)konstrukciu narodnej identity mézeme urcit’
prostrednictvom analyzy medialneho diskurzu, ktory ponukal azda najviditel-
nejsi sposob definovania tejto situacie.

Nasledujuci text predstavuje vysledky kvalitativnej, diskurzivnej analyzy
vybranych medialnych textov, resp. niektorych ich casti, ktoré mali hodno-
tiaci a kriticko-analyticky rozmer, a objavili sa v médiach v poslednych dioch
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olympiady, tesne po jej skonceni a najmé po oficialnej ,,po-navratovej* tlaCove;j
konferencii SOV (12. 8. 2012). Upriamujem sa na texty publikované v celore-
publikovych dennikoch rézneho zamerania a cCitatel'skej zakladne, a cez ne sa
pokusam rekonsStruovat’ akysi komplexny diskurzivny model, ktory sa objavil
v slovenskom medialnom prostredi v stvislosti s reflexiou celkovych vykonov
slovenskej reprezentacie.

Metodu diskurzivnej analyzy som zvolila ako metodologicky nastroj, ktory
ma potencial obsiahnut’ Sirokt konstruktivisticki povahu problematiky — vza-
jomné vplyvanie a ovplyviiovanie sa medialnych textov, nazorov, vyrokov, iden-
tit — a nasledné konstruovanie zdiel'aného obrazu nielen vzniknutej situacie, ale
aj postupu d’alSej diskurzivnej, resp. socio-kultirnej praxe (Fairclough 1995).
V textoch rozliSujem podla analytického pristupu Fairclougha (1992: 64) tri
dimenzie diskurzu, a teda socialne identity, vztahy a systémy poznania a ich
vzéjomnu prepojenost’. Tieto dimenzie urcujem na zéklade vyrokov, ktorymi
znami aktéri (novinari, odbornici, $portovi funkcionari) opisuju identitu kolek-
tivnej entity Slovakov. Ta v sebe okrem zakladného rozmeru akejsi homogénne;j
skupiny zahfna fragmenty stereotypizovanej identity Sportovych a politickych
reprezentantov naroda, a tiez Specificki povahu Sportového a medialneho
kontextu, v ktorom je konstruovana. Dal$ou skiimanou dimenziou vybranej
diskurzivnej situacie st vztahy jednotlivych aktérov medzi sebou, pripadne
ich vztahy k $ir§im referencnym ramcom (Sport, narod, konkurencia). Systémy
poznania identifikujem cez dokazovu logiku, ktorou aktéri pri svojich argumen-
toch operuju a objektivne rdmce, na ktoré sa odvolavaju.

Takyto pristup skimania medidlneho diskurzu o Sportovych vysledkoch
narodnej reprezentacie pontika pomerne komplexny pohl'ad na reprodukované
identitotvorné ramce. V existujucich vyskumoch zameranych na identitotvorny
potencial Sportu boli medialne texty podrobené viac kvantitativnej analyze
(Poulton — Maguire 2012), a v slovenskom kontexte boli vyuzité iba ilustracne
(Barrer 2007). Nasledujuca analyza sa preto pokusi preniknat’ hlbsie do Struk-
tary daného medialneho diskurzu a nasledne poukazat’ na mimovolné procesy
(re)konstrukcie narodnej identity v stvislosti s reflexiou netispechu na medzina-
rodnej Sportovej scéne.

Charakteristika skimanej vzorky

Ako hlavné kritérium vyberu textov na tito ¢ast’ analyzy som urcila ich kriticky
a hodnotiaci rozmer, ktory sa vylucne tykal vykonov celej slovenskej reprezenta-
cie na OH v Londyne (a nie jednotlivych Sportovcov), alebo vykon reprezentacie
explicitne vztahoval ku kolektivnym charakterovym rysom slovenskej identity.
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Dalsim kritériom vyberu bola formalna podoba textu, ktora spiiala naleZitosti
publicistického Zanru, pripadne rozsirenej spravy,'® nie spravodajského rozho-
voru ¢i reportaze.

Kedze som sa pokusila zachytit hodnotenia Sportovej reprezentacie ako
celku, texty na analyzu som vyberala az z ,,po-olympijského obdobia* (12.-31.
august 2012), ked’ bezprostredné hodnotenia individualnych vykonov v médiach
postupne nahrddzala reflexia ucinkovania celej narodnej reprezentacie. Na
zaklade obsahovej analyzy vytypovanych 54 textov, ktoré¢ mali explicitny kri-
ticko-hodnotiaci rozmer a boli uverejnené v skimanych slovenskych dennikoch,
som na zaklade formalnych charakteristik (komplexné tematické zameranie
a zaner textu) vybrala na diskurzivnu analyzu 30 z nich.

Texty pochadzajii z dennikov SME, Pravda, Hospoddrske noviny, Novy Cas,
Plus jeden deri, ale aj z tematického dennika Sport a z magazinu Olympijska
revue, ktory pripravuje SOV, a v danom obdobi vychadzal Styrikrat ro¢ne v pri-
lohe dennika Sport."" Nakol’ko skiimané periodika st masovo vydavané tituly
a ich vyber zaroven zahina medialnu kategorizaciu na seriéznu a bulvarnu
tla¢, analyzované texty maju potencial reprezentovat’ Sirku medialnej diskusie
a zaroven roznorodost’ Citatel'skej (a priori v §portovej problematike sa odborne
neorientujucej) zékladne na Slovensku.

Dolezitym vychodiskovym bodom vicsiny novinovych reakcii na vykony
slovenskej reprezentacie bola uz spominana tlacovéa konferencia SOV, ktora sa
konala 12. augusta 2012, na ktorej prezident SOV z pozicie zodpovednej auto-
rity zhodnotil vykony Slovakov na hrach v Londyne. Rozsirené spravy ¢i nazo-
rové komentare tykajuce sa tychto vyhlaseni sa v nasledujucich dvoch dioch
objavili vo vSetkych sledovanych médiach.'? Najvyznamnejsi priestor venoval
téme vykonov celej slovenskej reprezentacie dennik Sport, ktory jej vyclenil aj
samostatny cyklus ,,4ko dalej v slovenskom Sporte? “. Porovnate'né mnozstvo
nazorovych textov vyslo aj v denniku SME" — v nich vSak dostavali pred novi-
narskymi komentarmi viac priestoru nazory priamo nezainteresovanych aktérov
(byvalych Sportovcov, trénerov, funkcionarov, umelcov). Z ostatnych titulov sa
danej téme venovali tri rozSirené texty ¢i nazorové komentare.

V dvoch pripadoch bola rozsirena sprava doplnena expertnou anketou, ktort som tiez zapraco-
vala do analyzy.

" Od roku 2013 sa vklada ako priloha do dennika Pravda.

Ked’ze magazin Olympijskd revue vysiel v denniku Sport az 23. 8. 2012, preto aj reakcie
z tla¢ovej konferencie sa objavili az po vydani magazinu.

V termine 12-31. 8. 2012, vyslo v denniku Sport osem a v denniku SME sedem textov, ktoré
tematicky aj zanrovo zodpovedali vyskumnym kritériam.
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Jazykova konStrukcia slovenskej identity

Urcita kolektivna identita, ktorej sucast’ tvoria a za jej hovorcov sa Casto Stylizuju
prave novindri, sa v prvom rade konstruuje vyuzitim jazykovych nastrojov, ktoré
zdoraziiuju dichotomiu ,,my* vs. ,,oni* (Elias 1994; van Dijk 2002; Anderson
2008). K takémuto rozdeleniu a urceniu prislusnosti k vlastnej skupine sluzia
najmé zamena a slovesné tvary v prvej osobe mnozného c¢isla. Povaha urcitej
skupiny nemusi byt’ konkretizovana ziadnymi d’al§imi charakteristikami, ked’ze
k legitimizacii jej existencie staci vytvarat’ dojem spolupatri¢nosti jej ¢lenov aich
spolo¢ného vztahu k uréitému fenoménu, v tomto pripade k slabym vysledkom
Sportovej reprezentacie: ,, (h)ry, kde Slovaci zlyhali* (HN, 13. 8. 2012), ,, (k)am
sme sa to dostali?“ (Plus jeden defi, 14. 8. 2012), ,, (n)a viac nemdme!* (Sport,
14. 8.2012).

Vyuzitie inej kolektivnej identity ako tej narodnej ponuka iba jeden text: 7im
EU by olympiddu v Londyne vyhral (Pravda, 16. 8. 2012). Jeho autor porov-
nava spolo¢ny medailovy zisk ,,zjednotenej Eurdpy* (92 medaili), s tym, ktory
dosiahli su¢asné $portové mocnosti — USA a Cina (46 a 38). Napriek tomu, Ze
zahrani¢ni politolégovia v ¢lanku nepripustaja skory vznik jednotnej eurdpske;j
Sportovej reprezentacie, jej vysoky medailovy zisk je prezentovany ako uspesna
skutocnost’, na ktorej sa spolupodiel’aju aj Slovaci. Ked’ze sa objavil iba jeden
¢lanok prinasajuci pozitivny obraz inej ako narodnej identity, ostdva nam potvr-
dit’ konstatovanie Alana Bairnera (2001), Ze prepojenie Sportu a nacionalizmu
ma v dnesnej dobe stale vynimocne silné prejavy.

Vo vicsine analyzovanych ¢lankoch sa v§ak zaujimavejSou ¢rtou ako pritomna
jazykova konstrukcia spolunalezitosti javi ,,vyzva k zmene* tejto zdiel'anej iden-
tity. Stav slovenského Sportu totiz Casto sluzi ako symptomatické vykreslenie
sucasného stavu slovenskej spolocnosti, a preto viaceri aktéri, resp. ,,hovorcovia
kolektivity* sa zhoduju na tom, ze ,, (m)usime nieco zmenit, aby sme chytili druhy
dych* (SME, 13. 8. 2012), nakol’ko ,, Sport ako spolocensku nadstavbu nemozno
izolovat od zdkladnych problémov spolocnosti* (Sport, 31. 8. 2012).

Co sa teda v medialnom diskurze po OH 2012 povazovalo za su¢asné atributy
slovenskej identity a k akym idedlom by mali Slovaci vzhliadat, resp. snazit’ sa
ich dosiahnut’?

Nérodna pasivita ¢i iba lenivost’?

Vseobecnu pasivitu, ako vyraznu charakteristiku Slovakov podrobuju ostrej kri-
tike hned’ tri ¢lanky: Preco chyba zlato (Pravda, 13. 8. 2012), Zijeme z rodinnych
sportov (SME, 14. 8. 2012) a Kam sme sa to dostali? (Plus jeden den, 14. 8.
2012). V texte dennika SME spaja dvojica byvalych reprezentacnych trénerov,
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Jan Filc a Natalia Hejkova, ,,slovensku pasivitu/stagnaciu (v kontraste k zahra-
niciu) s nizkou chut'ou Slovakov sa aktivne venovat $portu. Podl'a Hejkovej je
motivacia Slovakov Sportovat’ slaba preto, lebo na Slovensku ,, (n)emdame pod-
mienky na zakladny pohyb. A akoby sme ani nechceli“. Na druhej strane, ti, co
by Sportovat’ cheeli, zasa nemaji vhodné podmienky, a tak by od nich ,,pasivne
publikum‘ nemalo ocCakavat’ vynimocné vysledky.

Pasivnost’ Slovakov kritizuje aj redak¢ény komentar z dennika Plus jeden
den. Autori komentara si vypomahaji viacnasobnym kolektivnym oslovenim:
,,polozme si ruku na srdce“, alebo ,, pozrime sa pravde do oc¢i*, ktorym vyzyvaju
spolo¢nost’ k aspont minimalnej Sportovej aktivite: ist’ ,, len tak si zasportovat™,
a najmd vymenit’ ,,silné reci a hamburgery pred telkou za lopty, tretry, padla
a predovsetkym ciny ““. Podobny argument pouziva aj Sportovy redaktor z den-
nika Pravda, ked’ poukazuje na to, Ze Sport a pohyb nie je hodnota, ktora by si
Slovéaci vazili a vedome ju chceli dosiahnut: ,, Deti sa nahanaju za znamkami,
za kreditmi, ale uz menej medzi sebou. Tam, kde stalo ihrisko, je dnes nakupné
centrum a tam, kde bola nachystanda lopta, nonstop svieti monitor pocitaca.

Pasivita, implicitne chapana aj ako lenivost’, je adresovana ako ten rys kolek-
tivnej identity, ktory by Slovéaci mali pre dobro budiicnosti zmenit. Tento rys
je navyse negativne konotovany so stereotypizovanymi prejavmi konzumnej
kultary (hamburgery, ndkupné centra) alebo zabavnymi informa¢nymi techno-
logiami, ktoré vyplhaji volny ¢as vacsiny mladych Slovakov, tak ako aj ich
rovesnikov v ,,zapadnom svete®.

Historicky rozmer identity — spomienky na predoslé vitazstva

Zdoéraznovanie historického rozmeru, ktory vo vSeobecnosti posilituje a repro-
dukuje urcity ,,narodny pribeh®, sa stalo dolezitou diskurzivnou praxou aj pri
konstrukcii slovenskej identity v stvislosti so Sportom. Identitu Slovakov,
ako uspesnych Sportovcov, ramcuju autori viacerych analyzovanych textov
v kontexte uspechov z minulosti, napriklad explicitnym poukazanim na to,
ze ,,(v) hodnotent krajin sme ziskali na OH v Londyne najhorsie umiestnenie
v historii*“ (Plus jeden den, 14. 8.2012) a,, vobec po prvykrat v historii nehrala
pod piatimi kruhmi slovenskad hymna, kede nasi Sportovci nevybojovali Ziadne
zlato* (HN, 13. 8. 2012). S takymto porovnanim suvisi aj koncept 'udovej
paméte (popular memory) od Garyho Whannela (2002: 79), ktory dava do
suvislosti sti¢asné Sportové vykony a osobnosti s tymi z minulosti va¢Sinou
s cielom zdo6raznit’ negativny obraz sucasnosti.

Historicky ramec najvyraznejsie vyuziva analyza v Olympijskej revue (23. 8.
2012), ktora oznamuje ¢itatel'om, ktori si v priebehu poslednych dvoch desatroci
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,,zvykli“ na olympijské uspechy svojich reprezentantov, Ze teraz sa budi pravde-
podobne musiet’ pripravit’ na novu situaciu, lebo ,, Londyn 2012 naznacil opacny
smer — zostupny“. Spolo¢nost’ ako zainteresovany aktér totiz podla autora
textu preziva realitu Sportovych neuspechov dennodenne aj na vlastnej kozi,
pretoze ,, celkovy vysledok vypravy je neprikrasleny obraz nasej reality* a tych
par vynimocnych vysledkov z minulosti bolo skor vynimkami potvrdzujicimi
pravidlo, a boli teda ,, objektivne posudzované — nad redlne pomery vsestranne
zbedaceného slovenského Sportu*. Olympijskd revue symptomaticky oznacuje
,nestastie” slovenského dzudistu, ktory si vyzreboval hned’ do tvodného kola
najvacsieho favorita olympijskej sutaze (,, Chudobnému aj z hrnca vykypi*) ako
metaforu aspiracii slovenskych $portovcov na vrcholovych podujatiach.

S prihliadnutim na historicky kontext sa preto zmenilo aj vnimanie kvality
celej sucasnej reprezentacie, ktorti vyprevadzal SOV na olympiadu ako ,, malu
vypravu s velkym potencialom“, avsak po OH iba konStatuje, Ze ,, (n)ielenze
samostatné Slovensko malo na OH doteraz najmenej Sportovcov, ale dosiahli
aj najslabsie vysledky . Navyse text v Olympijskej revue zdoraziuje aj fakt, ze
vd’aka objektivne lepsim vysledkom slovenskych strelkyii sa na pozicii najus-
pesnejSieho slovenského Sportu ocitla namiesto tradicne najlepSiecho vodného
slalomu prave strel’ba.

Rodinné Sporty, amatérske podmienky a mytus plebejskosti

Kolektivny autoobraz Slovakov ako malého a neurodzeného naroda rozobera
Eva Krekovicova v zborniku Myty nase slovenské (Krekovi¢ — Mannova —
Krekovicova 2005). Podla nej tento ,,plebejsky autoobraz® ma dve zlozky: ,,(n)a
jednej strane je to pastier, ale tiez trpitel’ a pasivny ¢initel’ dejin, na strane druhe;j
hrdina socialneho odboja — ,revolucny* zbojnik* (Krekovi¢ova 2005: 88). Tento
kolektivny mytus v suvislosti s OH v Londyne podkladd motto olympijske;j
vypravy: ,,mala vyprava s velkym potencialom . Ked’ze o¢akavany medailovy
potencial slovenskej vypravy sa nepotvrdil, obraz bojovnosti malého naroda
stratil na legitimite. Tento obraz v medidlnom diskurze sice ostal, no v pozmene-
nej podobe. Doraz sa presunul na uspesnost’ Slovakov v malych, tzv. ,, rodinnych
Sportoch* — vodny slalom a strel’ba, ktoré maji na Slovensku kontinuitu a st
., uz roky nasou masinou na medaily“ (Plus jeden den, 14. 8. 2012). Absolutny
uspech bol reinterpretovany ako uspech relativny (Kiviaho — Mékeléd 1978), a tak
., Slovensko méze byt so Sportovymi vysledkami spokojné, lebo je malou krajinou
a na viac nema * (Pravda, 13. 8. 2012).

Vicsina novinovych komentarov zdéraziuje nadSené a oddané rodinné zdzemie
(,,fanaticky zanietenych rodicov*, Pravda, 13. 8. 2012) ako hlavny faktor aspechu
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Sportovca. Rodi¢ia musia mladého Sportovca od raného veku podporovat’ nielen
psychicky, ale najma finanéne, ¢o podla jedného komentara v denniku Sport (31.
8. 2012) casto presahuje moznosti ,,beznych* slovenskych rodin. Slovensko ma
preto tak malo uspesnych Sportovcov, lebo pri chybajucej finan¢nej podpore Statu
si,,bezni* Slovaci vrcholové Sportovanie nemézu dovolit. Obraz malého, navyse
chudobného néroda preto ospravedlituje jeho Sportovy netspech.

Doéraz na d’alSie rozvijanie rodinnych Sportov (bez systematickej podpory
Statu) je vo vybranych clankoch chapané ako nevhodnd stratégia. Dokladne
to rozobera &lanok Zijeme z rodinnych $portov (SME, 14. 8. 2012), v ktorom
autor po opise Sportovych uspechov inych, porovnatel'ne ,,malych* krajin, usti
do konstatovania: ,, Vo svete sa Sport globalizuje, my stagnujeme. “ Slovensko
sa totiz ,,uz piatu olympidadu spolieha na vodny slalom, kanoistiku a strelbu“,
¢o su Sporty, ktoré na Slovensku nemaju systematickl podporu, ale rozvijaji
sa iba vd’aka rodinnej $portovej tradicii jednotlivcov. Jan Filc, ako ,,nazorovy
vodca®, spochybnuje tuto reprezentacntl stratégiu zamyslenim sa nad tym, ,, ¢i sa
chceme uspokojit' s tym, ze budeme mat niekolko medailovych aspirdcii v malo
druhoch sportov, kde je aj tak celosvetova konkurencia otazna “, a d’alej, aky ma
vlastne Sportovy uspech celospolocensky vyznam, pretoze ,, (m)edaila bez spo-
locenskych dosledkov je len ciastkovym cielom . Podobni kritiku ,,rodinnych
Sportov* ma aj prezident SOV, FrantiSek Chmelar, ktorého cituje dennik Novy
cas (13. 8.2012): ,, Kazdy si robi pripravu individudlne, akoby potajomky (...) To
nie je v poriadku. Nikoho neinspiruju, nepotiahnu ostatnych. **

Nevhodné, ¢i ,,amatérske” podmienky, v ktorych sa slovenski reprezentanti
pripravuji na medzinarodné Sampionaty, opat’ odkazuji na uz spominany ,,mytus
plebejskosti* slovenského naroda. Sucasni Sportovci su vztahovani k historickej
metafore chudobnych slovenskych rol'nikov a pastierov, ktori sa naucili ,,prezit™
v tazkych prirodnych aj spolocenskych podmienkach (Krekovicova 2005). Tento
aspekt slovenskej identity demonstruje vybrana cast’ komentara Trénuju ako
totalni amateri (Plus jeden den, 16. 8. 2012), ktory vyuzitim senzacie (,, slovenski
olympionici prehovorili o desivych podmienkach, v akych sa pripravuju ) upria-
muje pozornost’ na vzt'ah slovenskych reprezentantov voci svojim zahrani¢nym
konkurentom, prave cez materidlne zabezpecenie ich Sportovej pripravy. Vykony
slovenskych Sportovcov su preto ospravedlnitelné, ked’ze ,, raz sa to (amatérske
prostredie, pozn. ZB) muselo prejavit* aj na vysledkoch. Amatérske podmienky
na pripravu nielenze ospravedliuju slabsie Sportové vykony Slovakov, tieto sa
vSak dostavajii do priameho porovnania s nadstandardnymi vykonmi olympij-
skych medailistov, ¢im vyznievaju eSte podradnejsie: ,, Ved' si predstavte, Ze Bolt
trénuje ako Klocova na Skvare ¢i britski gymnasti pred olympiadou ladia formu
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ako nas Piasecky so Studentmi gymndzia?!* Autori ¢lanku vyznamne zjednodu-
Suju systém poznania, ktory treba na porozumenie zékladného argumentu textu,
a to napriklad vyberom prirovnani, ktoré zrejme podliehali kritériu o najviac
rezonujuce mena v danom $porte, aby tak mohli znésobit’ rozdiel medzi moznos-
tami na pripravu a naslednymi vykonmi $portovcov.

Politizovanie problematiky v nirodnom kontexte

Vzt'ah k narodnej reprezentacii ma byt podl'a novinovych komentarov pre spo-
locnost’ obojstranne vyhodny — na jednej strane tu musi byt pritomna podpora
Sportu a Sportovcov, na druhej strane uspechy tychto reprezentantov maji moti-
vovat’ §irSiu verejnost’ k d’alSej podpore Sportu, a tak priamou imerou priniest’
aj viac uspechov. To, Ze to tak momentalne na Slovensku nefunguje je podla
viacerych komentarov sposobené slabou systematizaciou Sportovej politiky.

Vychadzajuc z argumentov niekolkych oslovenych S$portovych osobnosti
(Pravda, 13. 8. 2012; SME, 14. 8. 2012), mézeme urcit’ dve politické stratégie.
Byvaly hokejovy tréner Jan Filc zdérazinuje motivaciu SirSej spolo¢nosti zucast-
flovat’ sa na Sporte, ktora pride iba s ispechmi jednotlivcov (pozri Hilvoorde et
al. 2010). Takisto tvrdi, ze medailové ambicie by Slovensko nemalo vkladat’
iba do vybranych uzkoprofilovych Sportov, ale podporu maju dostavat’ celosve-
tovo popularne Sporty, ktoré svojou atraktivitou lahSie vytvoria mladeznicku
zékladiiu. S touto Sportovou politikou sa stotoziuje napriklad aj Igor Moska
zo Slovenského tenisového zvizu (STZ): ,,Sport sa podporuje podla toho, ¢i
ziskame na olympiade medailu, alebo nie. (...) Spolocnost by mala byt nastavena
na to, aby nam vzory pritiahli mladez. “ (SME, 14. 8. 2012)

PodT’a tejto argumentacie na Slovensku zlyhava elitny Sport vo svojej identito-
tvornej a motivacnej politike tym, Ze sa ,, nevytvaraju Sportové vzory, ktoré chcu
deti nasledovat’*. Slovaci st preto zodpovedni za svoj (ne)ispech na medzina-
rodnom podujati, ked’Ze si neur¢ili ,,ndrodny* Sport, ktory by im pri systematicke;j
priprave a dostatocnej materialno-financ¢nej podpore prinasal vysledky, ktoré by
spatne dokazali motivovat’ k Sportovaniu SirSiu mladeznicku zakladnu. V kon-
texte krajin, ktoré sa dokazali presadit’ v Sportoch, v ktorych nemali vyznamnu
tradiciu aspechu,'* Slovaci by sa do budtcnosti nemali spolichat’ iba na svoje
,,osvedCené* rodinné Sporty, z ktorych uz de facto vytazili,,Co sa dalo®.

Podrla Sportového manazéra Jozefa Tokosa (SME, 15. 8. 2012) londynsky
neuspech pontka prilezitost’ na vSeobecnt reflexiu (,, (n)a tivod postaci poctiva
diskusia o verejnom zaujme v Sporte... netreba kopat’ ani do sportovcov (...)

4 Ako priklad sa uvadza Litva, ktora ziskala medaily v plaveckych sut’aziach.
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nakopnut spravnym smerom treba cely slovensky sport*), s tym, Ze slovensky
Sport by sa mal v prvom rade aktivne zamerat’ ,,na mlddez, nielen na pocet
medaili”. Doélezity je vSak samotny aktivny vztah slovenskej spolocnosti
k Sportu — konfrontujuc obraz pasivnych politikov a funkcionarov (,, (s)port
nebol nikdy volebnou témou ) s obrazom ,,aktivneho Sportového podporova-
tel'a®, ktory by mal zapisat’ svoje dieta do Sportového kruzku, alebo sa aspon
zaujimat’, ¢o ,,robi pre Sport ich richtar so zastupitelstvom*. TokoS§ preto
navrhuje ,,zmenu zdola“, ked’ ,, kritickda masa tychto ludi* prevezme aktivnu
zodpovednost’ za slovensky Sport.

Dana argumentacna linia spada do ideologického ramca, ktory predpoklada
centralizované, inStitucionalizované riadenie (a zodpovednost) za vybrané
socialne sféry, ako napriklad $port, kde delegovana (Statna) institicia ma dohlia-
dat’ na jeho fungovanie. Je to mozny nostalgicky relikt za centralnym riadenim,
ktoré existovalo v Ceskoslovensku pred revolticiou v roku 1989, a za ktorého éry
dosahovala narodna reprezentacia na medzinarodnych podujatiach vynimocné
vysledky (popular memory, Whannel 2002). Spolo¢ensky apel sa preto skor
koncentruje na efektivnejsie a transparentnejsie fungovanie tejto centralizovane;j
institicie, akoby mal prist’ s alternativnou politikou, napriklad v podobe zvyse-
nej komercionalizacie Sportu a sukromného sponzoringu.

Aktivna participacia Slovakov v $portovej politike je navyse podl'a niekto-
rych textov podmienena ich vlastnym aktivnym Sportovanim. Podl'a dennika
Plus jeden deri (14. 8. 2012) by sa Slovéci nemali iba zdihavo venovat pasivne;j
kritike Sportu, ale tuto kritiku vymenit’ za Ciny, ,, pretoze budeme coskoro na
nasich medailovych olympionikov spominat’ ako teraz pocas dejepisu na dino-
saury*. Podl'a komentara v denniku Sport (31. 8. 2012) ma podpora masového
Sportu pozitivny vplyv aj na iné spolocenské ciele: ,,...casom sa prejavi aj v zni-
zeni ndkladov na zdravotnictvo. (...) Na zaklade Statnej doktriny by boli presne
zadefinované priority, medzi ktorymi zdravie naroda a kvalitny vyvin populacie
nemozu chybat. *

Argumentécia Natalie Hejkovej je zalozenad na prvoradej podpore Skolského
telovychovného systému, ktory sice nie je v ,,nasich silach prerobit na sposob
amerického stredoskolského a univerzitného systému*, avSak by nemal prezivat
v sucasnych slabych priestorovych a materialnych podmienkach. Podla tejto
podpory ,,zdola* sa vytvori Sirokd zakladia ,,Sportovo gramotnych® mladych
I'udi, z ktorych sa l'ahSie vykrystalizuja aj reprezenta¢né talenty. Podobny nazor
ma aj $éfka Slovenského atletického zvizu, Maria Mracnova: ,, Ozelela by som aj
medaily z budiicej olympiady a zacala od znovu, klicovo od skol.“ (SME, 14. 8.
2012) Velka Britania sluzi ako d’al$i pozitivny priklad zo zahranicia, kde napriek
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stcasnej slabej motivacii deti Sportovat’, britsky premiér D. Cameron si cez olym-
pijské Sporty vytycil ciel’ ,, Inspirovat’ generdcie “, obnovit’ $portoviska a zmenit
,helichotivy* stav verejného Sportovania (Pravda, 13. 8. 2012; SME, 14. 8. 2012).

,»Hladanie vinnika londynskeho fiaska*

V ramci identitotvornej dichotémie ,,my* vs. ,,oni“ sa v slovenskych médiach na
rozdiel od vztahu ,,Slovaci vs. zahrani¢ie” (slovenski Sportovci vs. zahrani¢ni
superi) kladie va¢si doraz na vnutornu dichotomiu: ,,Slovaci vs. ich zodpovedni
reprezentanti (spolocnost’ vs. Sportovci/funkcionari/politici), ¢im sa proble-
matika opat’ dostava do politickej roviny. Vztah k zahrani¢nej konkurencii je
konstruovany ako nerovny, resp. neporovnatelny: ,,za svetom zaostivame
v mnohych oblastiach* (SME, 13. 8. 2013), a tyka sa nielen Sportovcov, ale aj
technickej a zdravotnickej vybavenosti, a v neposlednom rade i $portovej poli-
tiky. T4 je vSak podla prezidenta SOV vo svojich ciel'och limitovand vladnymi
politikmi. Vztah politickych reprezentantov naroda k jeho Sportovej reprezenta-
cii, a k Sportu vo vSeobecnosti, je v inom komentari opisany ako vel'mi ucelovy:
., ($)port bol doteraz lahostajny kazdej viade (s vynimkou kratkeho fototerminu
s majstrami sveta ¢i olympijskymi vitazmi)“* (Pravda, 13. 8. 2012). Podl'a novi-
novych komentarov slovenski politici vo vztahu k Sportu vyuzivaji momenty
oslavného nacionalizmu, ktoré sice Sport spolo¢ensky zvyznamnujt, ale iba
kratkodobo, emocionalne, a preto politicky nekoncepéne.

Vychadzajuc z kli¢ového vzt'ahu verejnosti k svojim zodpovednym repre-
zentantom, niektoré novinové komentare sa pokusili poukazat’ na tych nezodpo-
vednych, ktori mozu za olympijské sklamanie. Komentar Nasiel sa vinnik lon-
dynskeho fiaska (HN, 13. 8. 2012) priamo oznacuje prezidenta SOV, Frantiska
Chmelara, ako hlavného zodpovedného za slovenské vykony na olympiade — tzv.
., londynske fiasko ““. Hlavny vztah, na ktory tento komentar upozornuje je vztah
zodpovednosti hlavného Sportového funkcionara za reprezentaciu Slovenska.
Vykony samotnych Sportovcov su vo vicsine textov povazované iba za ,,Spicku
ladovca®™ sucasnych problémov slovenského Sportu, avSak st to prave tieto
vykony, ktoré¢ sa prvé dostali do médii a otvorili tak otdzku d’alSiecho smerovania
$portu na Slovensku.

Vo veci zodpovednosti samotnych Sportovcov za uspesni reprezentaciu
Slovenska sa v priebehu poolympijského obdobia najvyraznejSie zmenilo
medidlne vystupovanie prezidenta SOV. Kym vo svojich prvych vyjadreniach
naznacuje, zZe ,, (v)init’ niekoho z odflaknutia by bolo (...) velmi neobjektivne“,
a aj preto nechce s novinarmi rozoberat vykony S$portovcov meno po mene
(SME, 13. 8.2012), o tri dni neskor sa v denniku Plus jeden dern objavuje sprava,
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ze Chmelar spustil lavinu! (16. 8. 2012). T4 mapuje reakcie na kritické vyroky
prezidenta SOV Frantiska Chmelara (rozhovor pre Plus jeden deri), ktorymi
konkretizoval niektoré problémové aspekty slovenského vystipenia v Londyne,
ako napriklad: zdrzanie technika cyklistu Petra Sagana v dopravnej zapche,
kritické vyroky tenistky Dominiky Cibulkovej na Groven olympijského turnaja,
¢i Sportové vykony atlétok, sestier Veld’dkovych, od ktorych ,, necakal iné ako
preslapy . Tieto vyjadrenia su konfrontované s reakciou kritizovanych aktérov,
ktori sice preberaji zodpovednost’ za chyby, avSak neprijimaju kritiku od prezi-
denta SOV. Ten podl'a nich ,,nema ¢o kritizovat™.

V oboch rozoberanych pripadoch tak proces ,,personalizovania“ zodpoved-
nosti moze plnit’ tlohu akéhosi odbremenovania kolektivneho pocitu viny za
narodny netspech na medzinarodnej scéne. Oznacovanie ,,hlavného zodpoved-
ného* tak pokryva zlyhanie SOV ako institicie, ale aj zlyhanie ,,neSportovej*
slovenskej spolo¢nosti vo vSeobecnosti.

Hodnotenie (ne)uspechu cez objektivne systémy poznania

V analyzovanych textoch sa objavovali viaceré argumentacné linie, ktoré praco-
vali s akymisi objektivizovanymi kritériami, ktorymi nasledne hodnotili vykony
slovenskych Sportovcov na OH v Londyne, resp. d’alSie smerovanie slovenského
$portu. Teoreticky vychadzajtc z textov od Kiviaho a Mikeld (1978), ¢i Hilvoorde
et al. (2010), prave Standardizované medailové rebri¢ky a Statistiky sluzia politi-
kom na objektivizovanie uspechu, ¢i netispechu narodnych reprezentantov, a na
tvorbu naslednych strategickych politickych krokov. V pripade netspechu vSak
legitimita tychto ,,neprajnych® Statistik méze byt autoritami do uritej miery
spochybnena, a to prave poukazanim na subjektivne vnimanie Gspechu.

Prezident SOV Frantisek Chmelar v ¢lanku pre dennik SME (13. 8. 2012) ope-
ruje dvomi podobami systémov poznania, a teda: objektivnymi porovnavacimi
kritériami ispechu na medzinarodnom Sportovom podujati (,, (p)odla britskej
Statistiky sme v hodnotent krajin pod prvou pdtdesiatkou (...), podla americ-
kej Statistiky sme o cosi vyssie... ), ktorymi sice ,,objektivne* hodnoti celkovy
uspech slovenskej reprezentécie, avSak tieto objektivne ramce konfrontuje so
»subjektivnym* pocitom uspechu (,, bolo by nezodpovedné povedat, ze (...) sme
boli netispesni. Zoberme si vykony Klocovej, Totha ci kanoistu Hagaru. ).

O objektivne posudenie vykonov Slovakov na OH sa pokusa aj Olympijska
revue, ktora si z pozicie periodika vydavaného SOV narokuje na urciti odbornu
autoritu. Jednotlivé vykony slovenskych Sportovcov porovnava s oakavaniami,
ktoré sa za nimi povodne skryvali a so sklamaniami, ktoré sa po nich dosta-
vili. Clanok takto kvazi-objektivne kategorizuje vo vieobecnosti neuspesnych
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slovenskych Sportovcov do skupin, ktorym ich netispech verejnost ma/moéze/
by nemala tolerovat. Uréiti objektivnu kategorizaciu vykonov slovenskych
Sportovcov prinasa aj kriticka rekapituldcia Osem NAJ zo slovenskych vysledkov
v Londyne (HN, 13. 8. 2013). V nej autor explicitne pomenovava a kategorizuje
zvlastne momenty z vystupenia Slovakov na OH: ,, najvdcsi prepadak, najvdcsie
prekvapenie, najsmutnejsi Sportovci, najmenej uspesny Sport, najlepsi vykon,
najhorsie umiestnenie a najpamdtnejsia vvhovorka . Nielen pomerom pozitiv-
nych a negativnych kategorii (2 : 6), ale aj ich obsahom ramcuje autor slovenské
vystipenie na OH ako neuspesné.

Subjektivne hodnotenia laikov

Vychadzajuc z predpokladu, ze denniky prinasaju Sportové spravodajstvo pre
publikum o Sporte odborne nepoucené, vicSina textov napriek tomu pracuje
s odbornymi systéemami poznania (Fairclough 1992) — tie bud’ vyuzitim uder-
nych metafor a senzacii bulvarizuje (Plus jeden den, Hospoddarske noviny), alebo
odkazuje Citatel'ov na odborné autority (Pravda, SME), ¢im sa denniky pokusaju
o zaistenie akejsi objektivity a doveryhodnosti svojich komentéarov.

Vyslovene subjektivny pohlad na hodnotenie slovenskych vykonov na
olympiade moézeme najst’ iba v komentari basnika a publicistu Jana Strassera
(SME, 18. 8. 2012), ktory prave z pozicie ¢loveka z inej ako Sportovej sféry sa
o objektivitu ani nepokusa. Sportovci v Londyne ho sklamali — nie vykonmi,
ale spravanim (objektivne nemeratelny faktor). Autor opisuje svoje sklamanie
z vystupenia niektorych slovenskych Sportovcov, ktori svoje slabé vykony
nereflektovali sebakritikou, ale vyhovaranim sa na nevhodné podmienky (strata
sustredenia pocas Sprintu Usaina Bolta, protivietor, Smykanie sa travy na teniso-
vom dvorci, nevhodné plavecké okuliare). Vyhovorky st podl'a Strassera jednou
zo zloziek identity slovenského Sportovca, ak uz nie samotnym ,, ndrodnym
Sportom*: ,, Anglicania dali svetu futbal, Kanadania hokej, Francuzi petang,
Japonci dzudo, my vyhovorky.

Podobne kriticky, ¢i az posmesne, pristupuje k vykonom slovenskych repre-
zentantov v Londyne v komentéri zameranom na technologickll t¢ému interne-
tovych animacii (a teda vyZadujicom uplne iné expertné poznanie) webdeve-
loper Tomas Ulej (SME, 15. 8. 2012), ked’ sa s davkou urcitého cynizmu pyta:
., Aky bol najdojimavejsi pribeh celej olympiady — historické uspechy Michaela
Phelpsa alebo snaha slovenskych Sportovcov dostat’ sa aspon do findle svojich
disciplin?

Ani jeden z tychto textov sa nezamysl'a nad Strukturdlnymi pri¢inami neuspe-
chu slovenskych reprezentantov, avSak oba ilustruji pohl'ad laickej verejnosti na
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Sportovt problematiku. T4 totiz neregistruje politické, pravne, ¢i financné ramce
slovenského Sportu, ale vysledky masovo sprostredkovavané médiami, a na
zéklade nich si odvodzuje aj svoj ,,skepticky* ¢i ,,cynicky* postoj k ,,naSim*.
Strasserov text sice berie do Givahy aj relativne uspe$né vystipenia slovenskych
$portovcov (Lucie Klocovej, Cubomira Hagaru ¢i Mateja Tétha), tie vSak tiez
konotuje vyrazom ,,prehra”, ked’ze objektivne tito Sportovci naozaj nevyhrali.
A su aj Cestné prehry, ked Sportovec dosiahne vykon na hraniciach svojich
moznosti a prehra len preto, Ze jeho superi boli lepsi. © Takéto ,,Cestné prehry* by
preto narodné roz¢arovanie z neuspechu nemali posiliiovat’, skor naopak.

Zaver — Co pride po ,,dobe bronzovej“?

Ak porovname ciastkové diskurzivne modely vytvorené na zaklade niektorych
hodnotiacich textov z vybranych slovenskych dennikov, mozeme sa pokusit
zrekons$truovat’ komplexny diskurzivny model, ktory sa v slovenskych denni-
koch objavil v ramci poolympijskej reflexie. Vsetky tituly pracuji s rovnakou
definiciou situacie, a teda konStatovanim, Zze slovenska reprezentacia na OH
v Londyne zlyhala a zaroven, Ze Sportové prostredie na Slovensku nema pri
sucasnom stave potencial do buducnosti vyprodukovat’ zlepSenie. Vo vicsine
textov sa preto ¢i uz implicitne, alebo explicitne, pracuje so Sportom, kvalitnym
Sportovym prostredim a nasledne aj Uispesnou Sportovou reprezentaciou ako
s hodnotou, o ktorti by sa Slovaci mali usilovat’, aby sa pozitivne zviditel'nili
na medzinarodnej scéne. Tato hodnota sa takmer vo vSetkych textoch dava do
suvislosti so socidlnou sférou Skolstva a obdobim socializacie mladych jedincov,
a to na dvoch trovniach: mladeznicke obdobie ako ¢as formovania mladych l'udi
vidinami dosiahnutia excelentnosti (cez Sportové vzory), a Skola ako instittcia,
ktora ma ucit’ a zabezpecovat’ zakladné pohybové navyky.

Poolympijsky Sportovy diskurz v médiach konstruuje identitu Slovakov ako
lahostajnych, pasivnych aktérov, ktori ziju v spomienkach na historické uspechy
a ich prizmou posudzuju (odsudzuji) sicasnost’. Objavuju sa tiez Sportové meta-
fory na mytologicky obraz Slovakov ako malého, chudobného, no bojaschop-
ného naroda — uspechy prichadzaji v mensich, ,,rodinnych* $portoch a narodni
reprezentanti sa zacasthuju vrcholovych podujati, kde dosahuju pozoruhodné
vysledky, napriek tomu, Ze trénuju v ,,amatérskych*, nevhodnych podmienkach.
Tieto identitotvorné metafory boli na zaklade slabsich Sportovych vysledkov
reinterpretované — ,,malost™ a ,,amatérskost™ naroda dostavaji negativne zafar-
benie. Délezitym bodom daného diskurzu v médiach je vSak vyzva na zmenu
tychto negativnych vlastnosti. Ako mozné rieSenie sa pontka obnovit’ vztah
slovenskej spolo¢nosti k pohybu a $portovaniu.
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»Zdravy* vztah Slovékov k $portu je v danom diskurze konstruovany ako pri-
oritny, no jednotlivé texty sa odliSuju pri definovani aktérov, ktori su zodpovedni
za udrziavanie alebo posiliiovanie tohto vztahu. Tychto aktérov m6zeme rozde-
lit’ na tri skupiny: SOV, $portovi funkcionari a politici, Sportovci — reprezentanti,
a v neposlednom rade celé slovenska spolo¢nost’.

Uloha $portovcov je azda najjasnejsie definovana, pretoze vyplyva zo socialnej
role skupinovych reprezentantov, ktori zastupujui kolektivitu pri urcitej sut’aznej
konfrontacii — o ¢o prestiznejsia tato konfrontacia je, tym je ocakavanie déstojnej
reprezentacie vacsie (Poulton — Maguire 2012). Uspechy $portovcov preto maju
na jednej strane posilnit’ poziciu celej kolektivity medzi konkurenciou, takisto
vSak maju Sportovcei ako ,,idealne vzory* motivovat’ kolektivitu k stotoZneniu
sa s ich prejavmi, jednanim (Sportovanim) a k ich d’al§iemu aktivnemu nasle-
dovaniu (Hilvoorde et al. 2010). Tento hviezdny aspekt uspesnych Sportovych
reprezentantov (Whannel 2002; Hilvoorde et al. 2010) navrhuje strategicky
vyuzit’ napriklad Jan Filc pri motivovani mladeze k $portovaniu. Motivacny
potencial maji podl'a neho Sportové vzory sitaziace v popularnych Sportoch
(kolektivnych, Hobsbawm 1992), ktoré maju Sancu oslovit’ ¢o najvacsie mnoz-
stvo mladych l'udi.

Sportovi funkcionari majii zodpovedat’ za tvorbu adekvéatnych podmienok na
Sportovl pripravu a nasledne dostojnu reprezentaciu urcitej (v nasom pripade
narodnej) kolektivity ich vybranymi reprezentantmi. Ak reprezentanti neuspeju,
zodpovednost’ sa v prvom rade vztahuje na funkcionarov, preto vacsina kritic-
kych komentarov v dennikoch bola zamerana prave na nich — ¢i uz menovite
prezidenta SOV (vyplyvajlic z praxe médii personalizovat’), alebo vSeobecnej-
$im ozna¢enim ,,# zodpovedni/kompetentni . Ulohou spolo¢nosti, ako urditej
narodnej kolektivity, je identifikovat’ sa so svojimi referenénymi symbolmi —
reprezentantmi, a spolupodiel’at’ sa, resp. dohliadat’ na podmienky ich efektivnej
pripravy. Ked’Ze tieto vztahy sa na zaklade Sportovych vysledkov ukazali ako
nefungujuce, vSetkymi skimanymi ¢lankami sa latentne vinie vyzva k zmene —
postoja i systému — identity i vztahov.

Vychadzajtc z tohto zhrnutia analyzy je zrejmé, Ze vykony Sportovej reprezenta-
cie su na Slovensku vyznamnou platformou nielen pre akési posiliiovanie narodne;j
identity (Ci uz explicitné, alebo aj mimovol'né), ale aj pre d’alSiu, ,,nadstavbovu‘
diskusiu o verejnej politike Sportu. Jednotlivé ideologické pristupy (SOV, neza-
vislé Sportové autority) vyuzivaji medialne prostredie, ktoré ma dosah na Siroké
spolocenské spektrum, aby predstavili svoj pohl'ad na problém a ponukli mozné
systémové rieSenia. Slovensky priklad medialneho diskurzu o ndrodnom Sporte
napliia Faircloughovu definiciu diskurzu ako politickej a ideologickej socidlnej
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praxe (Fairclough 1992: 67), ktora uzko suvisi s Bourdieuho (1978) predstavou
symbolického sporu o definovanie spolo¢enskej ulohy $portu, a teda aj toho, aky
Sport a aké vysledky su v danej ,,nadrodnej* spolocnosti legitimne.

Marec 2015
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Michal Pavlasek
S motykou a Panem Bohem. Po stopach ¢eskych evangelikii ve Vojvodiné

Ambici knihy je vykreslit obraz pestrych osudu krajanské komunity, ktera svoji
existenci spojila s mistem zvanym Veliké Sredisté, obci lezici nedaleko mésta
Vrsac v jiznim Banatu v dneSnim Srbsku. Jeji vznik, stejné jako existence dal-
siho ¢eského osidleni na Balkang, je vyslednici rozsahlého migra¢niho procesu,
ktery pro jihovychodni Evropu znamenal znaéné promeény struktury populace
v roving socialni, hospodaiské, etnické i nabozenské. Kniha se pokousi o odkryti
opony hodnoceni svéta skupiny reformovanych evangelikti piivodem z hanéc-
kého Slovacka (okoli Klobouk u Brna). Ti se v poloving 19. stoleti rozhodli
opustit svou domovinu a po vice nez mésici putovani se usadili pod nejvyssi
horou Vojvodiny — Kudrickim vrchem. Vesnice, dosud obydlena Srby, Rumuny,
Mad’ary, Némci a Cechy fimskokatolického vyznani, se jim stala novym domo-
vem, multietnickym svétem par excellence, s nimz spojili své dalsi nadéje a vyhlidky.

Neni piibeht, kdyz neni lidi, ktefi by je pfedavali ve svych vypravénich. Z tohoto diivodu monografie zpra-
covava zaznamenané rozhovory autora s jednou z nejstarSich (a zaroven poslednich) osob patficich mezi
generacni potomky moravskych kolonistii Banatu do uceleného vzpominkového piibéhu, ktery zachycuje
existenci krajanského spolecenstvi z Velikého Sredisté. To bylo dosud ¢eskému Ctenafi oproti jinym ne-
znamé a skryté. Kniha je tak z ustiedni ¢asti pfibéhem komunity vyli¢enym sty jedné z aktérek lokalniho
svéta Sredistand — Josefy Klepackové. Rozezniva se tudiz hlas ,,malého ¢loveéka®, jehoz prostiednictvim se
Ctenaf seznami s podobenstvim svéta jedné nepoznané kapitoly z kulturnich déjin tradice ¢eské reformacni
viry v prostoru za hranicemi ¢eského statu.
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Druhé Vojvodovo: myslet obrazem/ Another Vojvodovo: thinking in pictures

: Vojvodovo je vesnice v Bulharsku, kde v letech 1900-1950 zilo nékolik sto-
Druhé Vojvodovo: vek Ceskych protestantfl. V ramci povéleéné reemigrace do pohraniéi CSR
my slet obrazem se na jizni Moravu spolu s nimi ptestéhoval rovnéz ,,duch” jejich svéta. O
jeho vyvolani se film prostrednictvim video-elicitace pokousi. Vizualni ob-
razy vojvodovskych kulis se stéhuji k tém, ktefi je postupné vypliiuji vyzna-
my prozitého, podobné jako je ve filmu oblékana figurina symbolizujici tuto
komunitu. Mezi strazce odkazu paméti dnes patii kromé rodaku i generacni
potomci a profesionalni etnografové, kteti kouzlu Vojvodova propadli, a na
(re)konstrukei jeho obrazu se svymi texty vyznamné podileji. Podobnou roli
jisté sehrava i tento film, multivokalni vizualni narativ konstruovany ,,tady*
a tam“ (na jizni Moravé a v Bulharsku), druhé Vojvodovo. Aspekt geogra-
fické vzdalenosti je potlacen, do poptedi je postavena vzajemnost distribu-
ovana profesionalnimi etnografy, internetem i setkanimi (ex)Vojvodovcant.
Vyvstava tak otazka, kde se dnes Vojvodovo vlastné nachazi.
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