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Uvod

ritudly provazejici Zivot ¢lovéka (van Gennep 1998: 124-142). V minulosti jeho
vyznam posilovala hrozba ztrdty nadéje na Zivot vé¢ny v pripadé predcasné-
ho skonu ditéte (Gélis 1984) a tato obava nebyla vzhledem k pretrvavajici vy-
soké kojenecké umrtnosti neopodstatnéna (Dokoupil — Neslddkova 1987a,b;
Horska 1972). Krest byl prvnim krokem v socializaci novorozence, ktery se jim
zacClenoval do krestanského univerza i spoleCenstva farnosti. V lidové tradi-
ci se staval zdsadnim ¢lankem v systému ritudlt a obradt provazejicich pii-
chod na svét a byl nezbytny pro zajiSténi zdaru a poZehnani v dal$im Zivoté
jedince (Alfani — Castagnetti — Gourdon 2009; Alfani — Gourdon 2009). Ve ven-
kovské spolecnosti neprestavala byt pritomnost knéze a cirkevniho poZehna-
ni ve vyznamnych Zivotnich okamzicich dtlezitd minimdalné po celé 19. stole-
ti a pravidelné se spojovala s povérou a magii, které podle nékterych autort
prokazovaly vétsi Zivotnost neZ naboZenska vira (McLeod 2000; 2007: 287-
296). PrestoZe se zavedenim civilni evidence obyvatelstva roku 1868 ztratil
kfest povahu obligatorniho kroku doprovazejiciho zapis ditéte do matriky
a v poloviné 20. stoleti zacal byt z hlediska vladni ideologie dokonce nevhod-
ny, povazovali jej mnozi rodiCe naddle za nezbytnost (Navratilova 1984).
Ceské historickd etnologie se problematice kftu prili§ nevénuje, pfesto-
Ze mél zasadni vyznam v Zivoté vSech spoleCenskych vrstev. K dispozici jsou
kratsi stati informacniho charakteru oti$téné naptiklad v Ceském lidu na po-
catku 20. stoleti, vynikajici studii zaloZenou na terénnim vyzkumu publikova-
la poc¢atkem sedmdesatych let Marie Kovarova (1972). SpiSe populdrné nauc-
nou formou pribliZila starsi zvyky pfi narozeni ditéte Alexandra Navratilova
(2004), ktera je zaroven autorkou dotaznikového Setfeni zkoumajiciho krest-
ni praxi vdobé normalizace (Navratilova 1984). HojnéjSimi vysledky k otdzce
kitl nedisponuje ani historiografie, dil¢i pozornost byla vénovana uplatnéni
tridentskych reforem (Grulich 2000; Melkesova 2003; Nekvapil 2011), z nej-
noveéjsi doby je k dispozici dtilezita studie o prechodovych ritudlech dlouhé-
ho 19. stoleti z pohledu katolickych cirkevnich autorit (Stoklasova 2017).
PredloZeny text vychazi z dlouholetého vyzkumu rodinnych a socidlnich
struktur farnosti a panstvi Novy Rychnov na Ceskomoravské vrchoving, kte-
ry se v posledni dobé zaméril na problematiku formovani kmotrovskych va-
zeb v pribéhu 19. stoleti (Skofepova 2018). Postupnd analyza 7 229 zaznamu
krestnich matrik z let 1800-1899 prindsi pozoruhodné poznatky o ndboZen-
ském a socidlnim Zivoté neindustrializované venkovské spolecnosti v obdo-
bivSeobjimajicich zmén 19. véku. Patfi meziné i postupné opousténi modelu
okamzitého krtu a ménici se volba kiestnich jmen, kterymi se ¢lanek prede-
vSim zabyva. Text si neklade za cil ,,objevit“ prevratné nové skute¢nosti ohled-
né kiestni praxe a rodinného Zivota venkovand, jeho pfinosem oproti star-
$im pracim je presné chronologické a mistni ukotveni zjisténych poznatki
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a zachyceni ¢asovosti nazna¢ovanych promeén, umoznéné historickodemo-
grafickou metodikou vyzkumu.

Kvantitativni analyza jako néstroj pro studium duchovniho Zivota Sir-
Sich vrstev spoleCnosti samoziejmé neni v evropské historiografii novinkou,
taktka ikonicky ji pouZil Michel Vovelle jiZ v 70. letech 20. stoleti (Vovelle 1973).
Ve stejné dobé€ se kvantitativni metody zacaly uspésné uplatnovat i v Ceském
prostiedi (napiiklad Maur 2008). Kvantifikace hromadnych dat excerpova-
nych ze sériovych prament vSak zlistala omezena na studium popula¢niho
vyvoje ¢i hospodarskych déjin, duchovni déjiny ,Ceského lidu“ ztistaly pod
vlivem tradi¢ni kulturni historie ¢i etnografie, pokud nebyly v obdobi pred
rokem 1989 takrka uplné ignorovdany.

Se zménou politického ovzdusi se CeSti badatelé k problematice ndboZen-
ského Zivota v minulosti rychle vratili. Kvantitativni metody se vSak na tomto
polii ptes znatelné zjednodu$eni Umornych pracovnich postupt zdokonale-
nou vypocetni technikou nedokazaly prosadit, jejich misto zaujaly interpre-
tativnéjsi historickd ¢i kulturni antropologie (srov. napriklad NeSpor 2006).
Zahrani¢ni vyzkumy vSak ukazuji, Ze odklon od ,tvrdych“ analytickych dat,
ke kterému zejména po roce 2000 v Ceské republice do3lo, miiZe namnoze
znamenat zreknuti se diilezitych badatelskych perspektiv. Prikladem mohou
byt vyzkumy problematiky krestni praxe a instituce kmotrovstvi, které se
dynamicky rozvijeji mimo jiné v rdmci mezindrodni badatelské sité Patrinus
(www.dondena.unibocconi.it/patrinus).

Teoretické i metodologické zdklady moderniho studia déjin kit a kmot-
rovstvi poloZili francouzsti a ital$ti badatelé (Alfani — Goudon — Robin 2015),
pozornost je jim ale vénovana také mimo historicky katolické oblasti, napti-
klad v Némecku (Fertig 2009) nebo ve Skandindvii (Ericsson 2000), objevu-
ji se ivjihovychodni Evropé (Violi¢-Koprivec — Vekari¢ 2017). VétSina p¥i-
pomenutych vyzkumt se metodicky opird o analyzy matri¢nich zdznamd,
které jsou zaroven zdrojem klasickych historickodemografickych poznatki
o popula¢nim vyvoji oblasti (nejnovéji napriklad Dalla Zuanna — Minello —
Piccione 2017: zejména 149-193). Zdanlivé fadni vypocty charakterizujici pra-
béh a ucastniky kiestnich obiadl ve vybrané oblasti je mozné interpretovat
z hlediska promén rodinného a socidlniho Zivota, lze je rovnéz povazovat
za indikator vztahu obyvatel urcité lokality k ndboZenské vite a tradici, je-
jichZ promény si ve stale vétsi mire vynucovala postupujici modernizace spo-
le¢nosti (Skofepova 2016a). Zasadni vyhodou je moZnost sledovat tyto fakto-
ry v dlouhodobych ¢asovych horizontech a pro vSechny spolecenské vrstvy,
vCetné nemajetnych obyvatel venkova i mést.

Zkoumand oblast Novorychnovska lezi na pomezi dne$nich okrest
Pelhiimov a Jihlava, v hornaté oblasti Ceskomoravské vrchoviny s nadmoi-
skou vyskou kolem 600 m. n. m. Pomérné drsné klima a neirodna ptida pied-
urcily zdejsi region k péstovani brambor, ovsa a Zita, velkostatek se vénoval
chovu ovci a v ndjmu provozoval vedle nékolika mlynti mensi Zelezny hamr,
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vinopalnu a pivovar. Vyznamnou roli hrala domécka textilni vyroba, primy-
sl se zde objevil az ve 20. stoleti. Ekonomika oblasti i socidlni stratifikace oby-
vatelstva tak zUstaly viceméneé tradi¢ni, urcované nepiili§ vynosnou zemédél-
skou produkci a konjunkturou protoindustridlni ¢i femeslné vyroby (Schaller
1790: 81-84; Sommer 1842: 155-160; Trajer 1862: 698-700; Hille 1895).

V ramci predkladaného vyzkumu byla pozornost vénovana méstecku Novy
Rychnov, které bylo sidlem spravy stejnojmenného arcibiskupského panstvi
ifarnosti a také prirozenym hospodaiskym centrem oblasti, kde se koncent-
rovala Femeslnd a protoindustridlni vyroba. Dale byly pro vyzkum vytipovany
pomérné lidnaté, zemédélsky orientované vesnice Milicov a Hojkov a menSi,
ptvodné dominikalni domkarské osady Chaloupky a Dolni Huté. V§echny ¢tyti
vsi leZi v okruhu péti kilometrt, respektive kolem hodiny pési chlize od més-
tecka. V pribéhu 19. stoleti v oblasti dochdzelo k neustalému a pomérné vy-
raznému narustu poctu obyvatelstva, stagnace a pokles se dostavily ke kon-
ci zkoumaného obdobi.!

Lze predpokladat, Ze populacni vyvoj oblasti jen mdlo ovliviiovala imi-
grace, v druhé poloviné stoleti se spiSe mnoZil pocCet téch, ktefi region opous-
téli. S okolnim svétem Novorychnovsko spojila ve 40. letech 19. stoleti silnice
zbudovand mezi Pelhfimovem a Jihlavou, roku 1888 se pribliZila Zeleznic¢-
ni trat. Oblast byla ndrodnostné ceskda a obyvatelstvo se aZ na jednotlivce
hlasilo ke katolickému vyznéni. Teoretickd moZnost vyuZiti civilnich mat-
rik se na Novorychnovsku do konce 19. stoleti vlibec neuplatnila (podrobné-
ji Skotepova 2016b; 2018).

Zakladnim pramenem pro predstaveny vyzkum kfestni praxe se staly ka-
tolické matriky kiténych, ze kterych byly excerpovany vSechny zaznamy hla-
sici se k vymezené oblasti pro roky 1800-1899, pricemz ¢asovy zabér byl urcen
dochovanim a dostupnosti pramene. Na jejich zaklad€ byla sestavena jmen-
nd databdze vytvorend v programu Access, kterd ve své findlni podobé zahr-
nuje 7 229 zaznam, které prinesly informace o narozeni 3 410 divek, 3 814
chlapct a péti déti neuréeného pohlavi. Mezi nimi bylo 194 déti, které se na-
rodily a zemfely, aniZ dostaly jméno. Celkem v 51 pfipadech provedla krest
porodni baba bez ucasti knéze.

Prodleva mezi narozenim a kitem

Z kiestnich matrik byla do databaze piepsdna data narozeni i kit vSech déti
a vypocitana prodleva, ke které mezi nimi doslo. Na za¢atku sledovaného obdobi

1 V roce 1840 mél Novy Rychnov 1047 obyvatel, Dolni Huté 80, Hojkov 259, Chaloupky 79,
Mili€ov 279; v roce 1880 Zilo v Novém Rychnové 1139, v Dolnich Hutich 61, v Hojkoveé 411,
v Chaloupkach 90, v Mili¢ové 411 obyvatel; prvni s¢itani lidu v Ceskoslovensku z roku 1921
evidovalo v Novém Rychnové 953, v Dolnich Hutich 51, v Hojkové 492, v Chaloupkéach 83, v Milicové
385 obyvatel (Historicky lexikon 2006: 564-658, 578-579; Statisticky lexikon 1923: 53-57).
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matriky nezfidka uvadeély pouze jediné datum oznacujici kitiny, tyto pripady
byly pritazeny ke kitim, jeZ probéhly v den narozeni. Kitiny usporadané jesté
téhoZ dne, kdy dité prislo na svét, 1ze spole¢né s obrady vykonanymi hned na-
zitfi poté povazZovat za bezprostredni ki'ty, jejichZ nacasovani ovliviiovala v ma-
trikdch nezaznamendvand denni ¢i no¢ni hodina porodu. Ambivalentni skupi-
nu predstavuji kity vykonané dva dny po narozeni, za odloZené kity byly pro
ucely této studie povazovany kitiny déti tridennich a starsich.

Etnograficke i historickodemografické prace shodné uvadéji, Ze béhem ra-
ného novovéku byval Casovy interval mezi narozenim ditéte a jeho ki'tem vel-
mi kratky, teprve v pribéhu 19. stoleti se za¢inal prodluzovat az na nékolik
malo dnt ¢i tydnt. S timto tvrzenim lze souhlasit, ov§em s piripomenutim, Ze
systematické propocty pro delsi ¢asovy horizont dosud nebyly v ¢eském pro-
stfedi provedeny. PoZadavek okamzitého kitu byl zdivodnén obavou ze smrti
nepokrténého ditéte, kterému by byla upfena spasa. Zatimco cirkevni vérou-
ka hovorila o pobytu nepokiténych détskych dusi v ,limbu“, tedy v misté bez
utrpenti, ale také bez blazenosti, rozsifené povéry navic ,,nekiténatkm* prisu-
zovaly posmrtné trapeniizlovolné zdsahy na zemi. Nepokiténému ditéti hro-
zilo urknuti, jeho pritomnost byla nebezpecnd celé domacnosti (Navratilova
2004: 72-80; 296-298).

V Ceském cirkevnim prostifedi nebylo na rozdil od fady evropskych ob-
lasti vydano narizeni, které by piesné stanovovalo lhlitu, v niZ mél byt kiest
proveden.?2 Doporucovala se a po vétSinu 19. stoleti zfejmé viceméné i do-
drzovala tydenni lhiita, béhem které mély kitiny probéhnout (Pauly 1902:
10-11; Stoklasova 2017: 127-130). Tento chvat vylucoval pritomnost mat-
ky novorozence, kterd se obfadu nemohla ziucastnit ze zdravotnich davodt
i kvili ritudlnim omezenim, vychézejicim z vétsi ¢asti spiSe z lidové tradice
nez z cirkevnich narizeni, které pfedepisovaly provedeni oistného uvodu
pred prvnim vstupem do kostela po ukonceni Sestinedéli (Navratilova 2004:
129-140; Vlckova 2015). Obrad introductio mulieris post partum cirkev inter-
pretovala jako Zehndni matky, v laickém prostfedi pfevazila predstava nut-
nosti purifikace ,necisté“ rodicky, s niZ ale nebylo nutné cekat do konce fak-
tického Sestined€li a mohla byt provedena drive. Kftiny a uvod bylo mozné
spojit a zda se, Ze v méStanském prostredi konce 19. stoleti se tak skutecné
délo, dokonce i pii domécich kitech (Stoklasova 2017: 140-143).

Postupné odkladani kit o par dnti ¢i dokonce tydnd, jeZ bylo na konci
19. stoleti jasné patrné, pokladali soudobi kritici z fad knézi za vyraz neZadou-
ci ndboZenské vlaznosti. Zejména v liberdlni méstanské spolecnosti mohlo byt
odloZeni kitu skutecné vnimdano jako projev sebevédomi rodicd ditéte vici

2 VAnglii méli od roku 1642 rodice povinnost dat dité pokftit nejpozdéji druhou nedéli
néasledujici po narozeni, ve Francii bylo roku 1698 nafizeno kftit do 24 hodin po porodu,
roztfisténé italské normy se shodovaly, Ze by prodleva mezi narozenim a kitem neméla byt
delSi jednoho tydne (Boulton 1989; Gourdon 2006; Dalla-Zuanna - Minello - Alfani 2017).
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katolické cirkvi (Violi¢-Koprivec - Vekari¢ 2017: 106-107). Vyzkum provedeny
pro parizské a rimské farnosti dokézal i jisty vliv politickych zmén na dodrZo-
vani cirkevnich predpisti pro nacasovani kit (Gourdon 2006). Zavedenému
imperativu okamzitého kitu bylo moZné raciondlné oponovat zdravotnimi
dtsledky, jaké mohla mit cesta do chramu pro kirehky organismus pravé na-
rozeného ditéte (Dalla Zuanna — Minello — Piccione 2017). Tém bylo mozné
teoreticky predejit pozvanim knéze do domu a provedenim kitu v domécim
prostredi, v prazské arcidiecézi vSak proti této alternativé panovaly vyhrady
a navic se zfejmé omezovala jen na lépe situované vrstvy obyvatelstva. Teprve
Ordo baptismi parvulorum z roku 1969 a Kodex kanonického prava vyhlase-
ny v roce 1983 poukazaly na ochranu zdravi ditéte i matky a oficidlné dopo-
rucily kfest odloZit azZ na dobu po jejich uplném zotaveni. Tou dobou uZz tento
trend redlné fungoval radu desetileti a 1ze predpokladat, Ze jej posilila medi-
kalizace porodnictvi (Alfani — Goudon - Vitali 2011: 7).

Ve srovndni se situaci v evropskych metropolich a bezpochyby i s dosud
neprobadanym vyvojem v urbanizovanych ¢eskych regionech se planova-
ni kirestnich obfadt na Novorychnovsku muZe jevit jako velmi konzervativ-
ni. Na frekvenci kit nemél vliv ani zni¢ujici pozar novorychnovského kos-
tela a fary v roce 1828. Pouze deset déti za celé stoleti bylo pokiténo déle nez
po tydnu, nejdelsi zaznamenany interval ¢inil 12 dnd. Pii rozdéleni sledova-
V prvnim desetileti 19. stoleti bylo 98,9 % déti pokrténo nejpozdéji den po na-
rozeni, v nasledujicim ptlstoleti se podil bezprostrednich kit pohyboval ko-
lem 95 %, v Sedesatych letech natrvalo klesl pod devét desetin a po roce 1890
spadl na pouhych 44,6 % (podrobnéji Skorepova 2018). V poslednim sledova-
ném desetileti se nejobvyklejSim terminem kitin stal druhy den po naroze-
ni (tedy tfeti, pokud je zapocitan i samotny den prichodu na svét), ktery pro
kiest svého ditéte zvolila takika tretina rodi¢a.

Celkem 317 déti, které na Novorychnovsku v letech 1890-1899 prijaly prvni
svatost s prodlevou tfi a vice dni po narozeni, predstavuje jen 4,5 % ze vSech
7 048 pokiténych déti, jedna se vSak o menSinu, jiZ se vyplati sledovat. Na vod
je moZzné poznamenat, Ze v otdzce nacasovani krtu rodice necinili rozdil mezi
syny a dcerami, o tfi a vice dnti byly odloZeny kitiny 158 divek (4,8 % vSech na-
rozenych dévcat) a 159 chlapcti (4,3 % vSech narozenych hochti). Jen 26 z téch-
to déti prislo na svét v prvni poloviné 19. stoleti, priCemz teprve v roce 1840
byla poprvé zaznamenana prodleva sedm dnd. Zména v piistupu k poradani
krtin byla velmi pomald a pozvolnd, jednoznac¢né se projevila aZ v osmdesa-
tych letech, kdy podil kitd uskutecnénych v den narozeni ¢i nazitii poté kle-
sl na ,pouhych“ 66,7 %. Je otdzkou, co tuto zménu zpusobilo. Jisty vliv patrné
mély spoleCenské a politické zmény, které celkoveé oslabily postaveni katolické
cirkve, avSak jeSté v sedmdesatych letech se Novorychnovsko navzdory vzniku
civilni evidence obyvatelstva a zruSeni konkordatu s Vatikdnem drzelo ustale-
né zvyklosti bezprostfedniho kitu konaného nejpozdéji den po narozeni.
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Diskutabilni se zda role zdravotnich hledisek, kterd mohla rodice primét
k tomu, aby s kitinami pockali alespori par dni a nevystavovali dité trans-
portu do farniho chrdmu tésné po porodu. Absolutni i relativni vétsina kit
odlozenych o tfi a vice dnt se totiZ tykala obyvatel Nového Rychnova, kteii
méli kostel i faru doslova na dosah, naproti tomu z okolnich vesnic posilali
novorozence ke kitu se zpoZdénim méné Casto.> Zejména u vzdalenéjSich lo-
kalit by bylo mozné piedpokladat, Ze dilezitym diivodem pro odloZeni cesty
do kostela mohlo byt neptiznivé pocasi spojené s neschtidnosti cest. Na hor-
natém Novorychnovsku nehrozily napfiklad povodné, jedinym omezujicim
meteorologickym faktorem tedy mohla byt zima, respektive srazky. RozvrZeni
odloZenych kit podle mésicli narozeni déti vSak nenaznacuje, Ze by od spl-
néni naboZenské povinnosti odrazovalo zimni pocasi. Naopak v lednu a zejmé-
na v prosinci byl podil odloZenych kiti vzhledem k poc¢tu vSech narozenych
velmi nizky. O pozndni hojnéji rodic¢e posunovali kitiny svych déti v dubnu,
nez pocCasi mohly byt zemédeélské prace a podzimni pfiprava usedlosti na nad-
chdzejici zimu, které casové neomezovaly jen rodice, ale i kmotry a pripadné
dalsi ucastniky kfestniho obradu. Této hypotéze nasvédcuji i dochovand me-
teorologicka pozorovani, ktera v Cechéch 19. stoleti rozpoznala nékolik velmi
chladnych zim, ani v jedné z nich vSak na Novorychnovsku nedoslo ke koncen-
traci odkladanych kita (Cilek - Svoboda - Vaskt 2003: 403-406, 567-571).

Tabulka 1 OdloZené kity podle mésice narozeni, Novorychnovsko 1800-1899
(Zdroj SOA TFebon, SMJK, FU Novy Rychnov, matriky narozenych, vlastni vypocet)

Mésic narozeni leden Unor | brezen | duben kvéten cerven
Vsichni narozeni 728 641 630 556 646 538
Kitty pocet 27 29 27 28 22 19

s prodlevou % ze viech

3 avice dnl narozenych 37 4,5 4,3 50 34 3,5
Mésic narozeni Cervenec | srpen zari fijen listopad | prosinec
Pocet narozenych 601 577 571 595 523 623
Kty pocet 24 29 28 41 24 19

s prodlevou % ze viech

3 avice dnd narozenych 4,0 5,0 4,9 6,9 4,6 3,1

3 Z 317 déti kiténych s prodlevou tfi a vice dnti pochazelo 233 z Nového Rychnova
(73,5 %), 43 z Hojkova (13,6 %), 25 z Mili¢ova (7,9 %), 10 z Chaloupek (3,2 %) a 6 z Dolnich
Huti (1,9 %). Relativni pfevaha odloZenych kit v Novém Rychnové je zfejma pfi
porovnani s celkovym poctem provedenych kitl v jednotlivych sidlech: Novy Rychnov
se podilel 3 976 (56,4 %), Milicov 1 260 (17,9 %), Hojkov 1 196 (16,9 %), Chaloupky 349
(5,0 %), Dolni Huté 267 (3,8 %) kity z celkovych 7 048 za obdobi 1800-1899.
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Otéazkou, kterou se zatim nepodarilo uspokojivé zodpovédét ani specidl-
né zamérenym vyzkumum, je pri¢ina doloZené souvislosti brzkych ki'ti a no-
vorozenecké umrtnosti, tj. mortality déti mladSich jednoho mésice Ci presné-
ji 28 dnli. Neni totiZ mozné rozhodnout, zda slabé a neduzivé déti nechavali
jejich rodice bezodkladné pokrtit proto, aby se tvari v tvar hrozici fyzické
smrti podarilo zachrdanit alespon jejich duSe, nebo zda naopak uspéchané
prenaseni pravé narozenych déti do kostela, zptisobujici prili§ velky ndpor
na kfehkou imunitu novorozenct, nebylo vlastni pfi¢cinnou ¢etnych umrti.
Posuzovanim této problematiky v pripadé Novorychnovska by mohlo dojit
k zdvaZnym zkreslenim: dohledand data umrti déti zaznamenanych v krest-
nich matrikach pro prvni polovinu 19. stoleti zfejmé nejsou tplnd a ani v pri-
padé nasledujicich desetileti nelze vzhledem k nizkému poctu odloZenych
kit hovorit o hodnovérném, reprezentativnim vzorku. V kazdém piipadé
vSak nebyla vysledovéana souvislost mezi odkladanim kitd a ¢etnosti novoro-
zeneckych umrti podle mésice narozeni.

K prokazatelnému a trvalému sniZeni kojenecké umrtnosti na Novo-
rychnovsku doSlo az v poslednich dvou desetiletich 19. stoleti, kdy podil déti,
jeZ neprezily prvni rok Zivota, klesl k hodnoté 200 %o, zatimco jesSté v sedmde-
satych letech dosahoval 250,3 %o a v Sedesatych 233,2 %o. Stale se viak jednalo
o celou pétinu déti, kterym nebylo souzeno, aby se doZily prvnich narozenin,
a nelze predpokladat, Ze by tehdejsi rodicCe toto nesporné zlepSeni mortalit-
nich poméra ,uklidnilo“ ve starostech o Zivot a spasu jejich ratolesti. Pokrok
v zdravotni péci a osvété jim moZnd dovolil posunout krtiny zdravého ditéte
o den Ci dva, rozhodné vSak nepripoustél, aby riskovali priliSné otdleni.

V souvislosti s kfestnimi obfady a vybérem kmotrd v zavéru 19. stole-
ti byla vyslovena mys$lenka o familiarizaci a zintimnéni tohoto ritudlu, kte-
ry opoustél prisné cirkevni rovinu a staval se rodinnou slavnosti. Vedle pfri-
jeti prvni svatosti a zaclenéni ditéte do spolecenstva véficich se stale vice
prosazovala svétska rovina privitani nové ratolesti, které mohlo byt vice ¢i
méneé spojeno s reprezentaci rodiny i SirSiho pribuzenstva (Navratilova 2004:
72-88, 124-128).

Dokladem priklonu k slavnostnéjsimu, reprezentativnéjSimu ¢i jen klid-
néjSimu porddani krtin je jejich pfesunovani na nedéle nebo jiné vyznam-
né dny cirkevniho kalendéare, kdy bylo mozné pocitat s pritomnosti vétSiho

4 Do mésice po narozeni zemfelo 76 (10,4 %) ze 728 déti narozenych v lednu, 80 (12,5 %) ze 641
narozenych v tnoru, 65 (10,3 %) ze 630 narozenych v breznu, 56 (10,1 %) z 556 narozenych
v dubnu, 65 (10,1 %) ze 646 narozenych v kvétnu, 60 (11,2 %) ze 638 narozenych v ¢ervnu,
62 (10,3 %) ze 601 narozenych v Cervenci, 68 (11,8 %) z 577 narozenych v srpnu, 53 (9,3 %)
z 571 narozenych v zafi, 63 (10,6 %) z 595 narozenych v fijnu, 54 (10,3 %) z 523 narozenych
v listopadu a 85 (13,6 %) ze 623 déti narozenych v prosinci. Celkem prvni mésic Zivota nepreZilo
787 (10,9 %) ze zkoumanych 7 229 déti narozenych na Novorychnovsku v letech 1800-1899.
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poctu véricich v chrdmu a nabizela se i moZnost vyuZzit svate¢niho, nepra-
covniho dne k usporadani drobné domaci oslavy spojené s prizvanim host1,
ktera byvala ptivodné spojovana spiSe s ivodem matky na konci Sestinedé-
1i (Bélik 1946). Dokladem je 126 kith déti, jez byly pokitény ¢tvrty ¢i nékte-
ry nasledujici den po svém narozeni, u nichZ bylo dohleddno tydenni datum.
Celkem 53 z nich se odehralo v nedéli, dalSich pét bylo presunuto na néktery
maridnsky svatek, po tirech pripadlo na den svatych apostold Petra a Pavla
a Mladatek betlémskych, dvakrat se kitiny spojily se svatkem zemského pa-
trona sv. Vojtécha, objevily se také Hromnice, Pondéli velikono¢ni, PovySeni
sv. Krize, svatek VSech svatych.

Vétsina téchto svatecnich kitt (56 z celkovych 70) se tykala déti naroze-
nych primo v méstecku Novy Rychnov, 1ze tedy takika vyloucit vysvétleni,
Ze se ucastnici krestniho obiadu naptiklad z ¢asovych diivodd snazili spo-
jit kitiny s béZnou nedélni cestou do kostela. Pfevaha nedéli a svatkli mezi
krestnimi dny v rodinach, které se rozhodly oproti tradi¢nimu zvyku nepo-
krtit dité okamzité po narozeni, svéd¢i o tom, Ze silici trend odklddani kit
nelze jednostranné interpretovat jako doklad ndboZenské vlaznosti. Zaroven
je ale tfeba predpokladat, Ze koncem stoleti mohlo byt (byt nepatrné) od-
loZeni kftin pro ,modernéji“ zaloZené otce a matky vyjaddfenim jistého od-
stupu od cirkevnich ritudl nebo od uvazovani prostych vesnickych souse-
du, ktefi s provedenim kiestniho obfadu svych déti spéchali a ptisuzovali
mu az magicky ucinek.

Volba kfestnich jmen

0 ndbozenské a socidlni situaci sledované oblasti mtize mnohé vypovédét
i charakteristika udilenych krestnich jmen. Onomastika se v ceském prostre-
di stala oblibenym tématem historického vyzkumu predevsim v 60. a 70. le-
tech minulého stoleti (napriklad Hofmann 1968; Muzik 1979), aktualné se
orientuje spiSe na soucasnost (Knappova 2017). OdliSny pohled mohou opét
nabidnout napfiklad francouzské vyzkumy, které dokladaji historiograficky
vyznamnou vypovédni hodnotu, kterou s sebou analyticky uchopené zkou-
mani udilenych kfestnich jmen nese (Dupaquier 1981; Arrizabalaga 2016;
Coulmont 2016; Quemener 2017).

Vybér krestnich jmen vyznamnym zptsobem ovliviiovala cirkevni natize-
ni a v konkrétni praxi i pristup jednotlivych knézi. Udileni jmen mimo fimské
martyrologium vyslovné zakazal tridentsky koncil, pfed nekfestanskymi jmé-
ny varovaly pastoracni prirucky jesté na konci 19. stoleti, kdy se svych prav
zacaly domdahat nejrtznéjsi svétské modni vlivy (Stoklasova 2017: 131). V pro-
stfedi ¢eského venkova se od 18. stoleti prosazovala jména nové kanonizova-
nych potridentskych svatych, jejichZ nositeli se stavali i habsbursti panovni-
ci a po nich dalsi ,,vrchnosti“ ovliviiujici Zivoty a vkus venkovani (Ducreux
2006: 166-173). Popularitu si ze starSiho obdobi udrZela jména jako Anna,



208 Ceskylid 105 2 2018

Jan, Vaclav, ovSem rada diive oblibenych patront z fad apostol ¢i rané kies-
tanskych mucednikl byla viceméné vytlacena. Od konce 18. stoleti se také
vyraznéji rozsitilo prechylovani pivodné muzskych jmen do Zenské podo-
by a rada divek byla pokiténa jmény Josefa, FrantiSka ¢i Antonie (napfiklad
Knappova 1978).

Drtiva vétsina novorozencl na Novorychnovsku v 19. stoleti dostava-
la pouze jediné, tradi¢ni jméno nékterého barokniho svétce ¢i zemského
patrona.Zdvojené jméno se objevilo u 163 déti, tri kfestni jména obdrze-
lo deset novorozenct, v roce 1870 v Novém Rychnové piisla na svét dce-
ra hostinského z Ladvi Marie Apolonia Amalia Franciska, jeji rodina zde
vSak pobyvala jen kratce. Vyhodnoceni uZzivanych jmen, ktera se objevu-
ji v novorychnovskych kfestnich matrikach v letech 1800-1899, prines-
lo oCekavatelné zavéry. Vice neZ polovina divek se délila o jména Marie/
Mariana, Anna, Katetina a pies dveé tretiny chlapct nosily jména Josef,
Jan, FrantiSek ¢i Vaclav. I zde je vS8ak mozné vysledovat pozvolnou a zaji-
mavou promeénu.

Pro néasledujici analyzu bylo vybrano 3 232 divek a 3 629 chlapct, kte-
riu kitu obdrzeli jen jediné jméno. Celkem bylo pri kitech udéleno 42 Zen-
skych a 57 muzskych jmen. U chlapcl i divek se snadno vyc¢lenily tti skupi-
ny podle ¢etnosti, které 1ze pro zjednoduSeni oznacit jako oblibend, bézna
Ci ojedinéld jména. Do kategorie oblibenych jmen, kterd nad kftitelnici za-
znéla vice neZ sedmdesatkrat a jejich nositelé predstavovali v souhrnu vice
nez 2 %, bylo shodné v¢lenéno devét divéich a devét chlapeckych jmen.
Mezi méné Castd, presto pomérné hojna jména s vice nezZ deseti nositeli se
zafradilo 13 Zenskych jmen, o které se podélilo 325 divek,> a 8 jmen muz-
skych s celkem 166 nositeli.® Jako ojedinéld 1ze hodnotit jména, kterd byla
udélena méné nez desetkrdt, jednalo se o0 20 Zenskych jmen s celkem 70
nositelkami a 39 jmen, kterd se objevila v kfestnich zdznamech 113 chlap-
cl. Pro obé pohlavi plati, Ze vyskyt méné béznych a ojedinélych jmen stou-
pal od poloviny stoleti.

5 Petronila (56), Albina (34), Magdalena (33), Kristina (30), Veronika (26), Barbora (24),
AlZbéta (21), Helena (21), Eva (18), Ludmila (18), Johana (16), RGZena (15), BoZzena (13).
6  Jakub (37), Alois (32), Tomas (29), Jifi (19), Eduard (14), Rudolf (14), Petr (11), Hynek/Ignac (10).
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Tabulka 2 Nejobvyklejsi Zenska jména, Novorychnovsko 1800-1899
(Zdroj SOA Trebo#, SMJK, FU Novy Rychnov, matriky narozenych, vlastni vypocet)

~ 8 = )l o 2 ol 30 Viechny
Rok narozeni % § g )g % :ﬁ g § § % '_g“ E‘ ,dé".klf

25 S| BB E| 2| 5| 5|28 = spdmim
1800-1809 50 27 | 53 5 4 35 0 0 20 40 234
1810-1819 61 | 73 /76 | 12 | 8 | 50 | O 0 6 29 315
1820-1829 82 76 | 54 | 14 | 20 | 34 | 1M 0 11 29 332
1830-1839 59 | 66 34 | 25|21 19|13 | 0 13 | 27 276
1840-1849 83 54 | 55 | 29 | 28 17 | 21 0 15 28 330
1850-1859 125 | 69 | 26 | 42 | 23 | 21 | 22 1 8 40 378
1860-1869 115 | 67 | 35 | 45 | 30 3 13 2 2 37 349
1870-1879 103 | 50 | 37 | 44 | 20 | 4 10 | 9 1 55 333
1880-1889 124 | 30 | 22 | 42 | 43 8 8 27 1 48 353
1890-1899 97 | 54 | 11 | 24 | 33 1 7 | 44 0 62 332
celkem 899 | 566 | 403 | 282 | 230 | 192 | 105 | 83 | 77 | 395 3232
% 278 117512587 | 71 | 59 | 32 | 26 | 24 | 122 100

Tabulka 3 NejobvyklejSi muzska jména, Novorychnovsko 1800-1899
(Zdroj SOA TFebon, SMJK, FU Novy Rychnov, matriky narozenych, vlastni vypocet)

K] > | | < = || o Vsichni
Rok narozeni E\ E 3‘% :g é f{:", E 5 E g s j:é?ﬁ;'m

T < = jménem
1800-1809 54 | 61 24 | 32 1 18 | 31 14 | 18 | 29 282
1810-1819 74 | 69 | 41 56 2 8 25 3 13 | 26 317
1820-1829 103 | 81 42 | 57 9 17 | 17 | 10 | 12 | 22 370
1830-1839 76 | 77 | 42 | 39 | 20 | 14 7 11 11 24 321
1840-1849 103 | 82 | 58 | 58 | 34 | 19 13 8 6 13 394
1850-1859 127 | 80 | 57 | 44 | 36 | 16 9 13 | 13 | 20 415
1860-1869 112 | 70 | 77 | 44 | 47 | N 5 15 6 34 421
1870-1879 112 | 58 | 74 | 52 | 45 8 2 10 3 36 400
1880-1889 104 | 40 | 81 49 | 38 5 2 7 3 39 368
1890-1899 77 | 42 | 96 | 44 | 19 3 2 20 2 36 341
Celkem 942 | 660 | 592 | 475 | 251 | 119 | 113 | 111 | 87 | 279 3629
% z 26,0182 163 131| 69 | 33 | 3,1 | 30 | 24 | 77 100
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Kratkodobé se ménici ¢etnost vyskytu u nejoblibenéjsich jmen nemusi
svédcit o proméndch jejich popularity, mtze byt spise disledkem pocetnos-
ti tehdejSich rodin a odrazem populacnich vln, kdy dfive narozené déti ,vy-
Cerpaly“ nejvice Zadouci pojmenovdani a teprve pro jejich mladsi sourozen-
ce bylo jméno skutecné ,vybirdno“. U divek po celé 19. stoleti nezakolisala
popularita jména Marie/Mariana (obé varianty byly uzivany soubé&zné), je-
hoZ nositelky v nékterych obdobich predstavovaly i tretinu kiténych divek.
Podobné oblibé se jako patronka téSila sv. Anna. Kontinudlni pokles byl zazna-
mendn u jmen Katerina a Teresie, ktera jeSté na pocatku 19. stoleti konkuro-
vala Marii i Anné, avSak ke konci sledovaného obdobi se objevovala pomér-
né ziidka; jméno Rosina/Rozdlie takika vymizelo. Silici obliba preklonénych
jmen Josefa, FrantiSka a Antonie odpovidala popularité, které se téSily jejich
muzské vzory; tento model se ale neprosadil u Johany, naopak Petronila byla
pétkrat Castéjsi nez Petr.

Mezi muzskymi jmény se jako nejstabilnéjsi projevili Josef a Vaclav, ¢as-
tec¢né poklesla popularita Jana, kterého v posledni tretin€ 19. stoleti predbéhl
FrantiSek, nart@stu obliby se dockal také Antonin. Naopak diive hojna jména
jako Matéj/Matous, Martin ¢i Vojtéch, jejichZ nositelé po roce 1800 dohromady
predstavovali takika ¢tvrtinu vSech novorozenych chlapct, se ke konci 19. sto-
leti takfka neuZivala, vytlacila je nova médni jména jako Alois €i Eduard.

Neprehlédnutelnym rysem matri¢nich zdznamu starSich obdobi je ku-
mulace udilenych krestnich jmen v dobé svatku toho kterého patrona, uzi-
val se vyrok, Ze dité si jméno ,prineslo“. Nékteré starsi studie vybirani jmen
podle kalendare pripisovaly jisté zlovolnosti knézi, diky kterym se kiténctim
dostavalo i velmi neobvyklych jmen polozapomenutych svétcl, casto mély
byt obéti tohoto zvyku nemanzelské déti (Navratilova 2004: 29). Zopakovat
I1ze také tvrzeni FrantiSka Jilka, podle kterého méli starsi sourozenci dosta-
vat jména po kmotrech a po predcich a nejmladsi si jméno méli ,prindSet”
(Jilek 1961: 197).

Pojmenovavani podle kalendare bylo po celé 19. stoleti Casté
i na Novorychnovsku, tykalo se v§ak vyhradné jen oblibenych svatych pat-
rond. Pro ¢asové sledovani tohoto jevu byly vybrany trojice muzskych a Zen-
skych jmen, kterd patrila k nejoblibenéjsim, ale jejich svatek v cirkevnim ka-
lendari pripadal pouze na jediné, charakteristické datum, pfednost pritom
dostala jména umisténa v kalendari ke konci mésice. Porovnavana byla data
narozenin a jmenin vSech déti pokirténych jmény Josef (19. bfezna), Vaclav
(28. zari), Vojtéch (23. dubna), Anna (26. Cervence), Katefina (25. listopadu)
a Josefa (19. bfezna). Upusténo bylo od sledovani dat narozeni déti se jmény
Marie, Jan a FrantiSek, kterd se béhem roku v kalendéri objevovala nékoli-
krat, priCemZ v matrikdch odkaz na konkrétniho svétce obvykle chybél.

Zjisténé vysledky jsou srovnatelné pro obé pohlavi: ¢tvrtina Joseft, Vaclavi
a Vojtéchti se narodila v mésici svatku svého patrona, totéz platilo pro pétinu
Anen, Katerin a Josefek, pricemz podil déti pojmenovanych podle kalendare
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v prubéhu stoleti sice kolisal, ale nelze hovotit o jeho jednoznaé¢ném, vyraz-
ném poklesu. Rozbor matrik také potvrdil preferovani zvyku nepojmenova-
vat ,pozpatku®, bylo 1épe mit vdaném kalendainim roce nejprve narozeniny
a pak teprve jmeniny (Kovarova 1972: 210). V mésici nasledujicim po svatku
daného patrona se totiz frekvence vyskytu jeho jména v matrikach sniZova-
la na uroven srovnatelnou se zbytkem roku.

Tabulka 4 Podil nositel oblibenych jmen narozenych v mésici svatku svého patrona
(Zdroj SOA Trebori, SMJK, FU Novy Rychnov, matriky narozenych, vlastni vypocet)

Josef + Vaclav + Vojtéch Anna + Katefina + Josefa
, , Y, narozené v mésici
Rok narozeni | ygichnj | harozeniv mésici svatku viechny sl

narozeni " % narozené T %
1800-1809 104 37 35,6 85 13 15,3
1810-1819 138 40 28,9 161 29 18,0
1820-1829 177 38 21,5 144 44 30,6
1830-1839 129 31 24,0 125 30 24,0
1840-1849 180 41 22,8 138 24 17,4
1850-1859 187 36 19,3 137 39 28,5
1860-1869 167 45 26,9 147 29 19,7
1870-1879 172 40 23,3 131 23 17,6
1880-1889 158 34 21,5 94 24 25,5
1890-1899 124 27 21,8 89 17 19,1
Celkem 1536 369 24,0 1251 272 21,7

V mésici svatku svého patrona ¢i patronky se narodilo 171 z 942 Joseft
(18,1 %), 160 z 475 Vaclavu (33,7 %), 38 ze 119 Vojtéchi (31,9 %), 105 z 566
Anen (18,5 %), 95 z 403 Katefin (23,5 %) a 72 z 282 Josefek (25,5 %). Pomérné
malé zastoupeni jmen Josef mezi chlapci narozenymi v bfeznu a Anna mezi
divkami, které prisly na svét v ¢ervenci, 1ze pricist mimoradné oblibé téchto
jmen, kterd byvala v fadé rodin udélovana pfednostné prvorozenym ¢i dru-
horozenym détem daného pohlavi.

Rada vyzkumil uvadi, Ze cti pojmenovat novorozence se tradiéné dostava-
lo kirestnim kmotrtm, ktefi méli rovnéz pravo ditéti predat své vlastni jméno
(Stoklasova 2017: 113; zde i dalsi literatura). Pokrténi novorozence jménem
kmotra ¢i kmotry bylo doloZeno fadou starsich vyzkumu pro rtizné oblasti
Cech (napfiklad Hofmann 1968; Muzik 1979), jesté ¢asté&jsi mélo byt ve Francii
(Quemener 2017). Na Novorychnovsku 19. stoleti bylo obvyklé, Ze sourozenci
méli totoZného kmotra i kmotru, jejichZ jména se samoziejmé nemohla u déti
v jedné rodiné opakovat, ackoli bylo bézné uzit téhoZ jména v pripadeé, Ze starsi
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dité predcasné zemtelo (Skofepova 2016¢). Mimo kmotra bylo zvykem vzdat
pojmenovanim potomka Cest také prarodi¢lim, postupné se zejména v muz-
ské linii zacala jména generacné predavat z otce na syna.

Vzhledem k cetnosti nejoblibenéjsich jmen je vSak u mnoha pripadt ne-
mozné rozhodnout, po kom bylo konkrétni dité pojmenovano, protoze vel-
mi ¢asto se jména rodi¢d, prarodi¢d a kmotrt shodovala. Jako extrémni pii-
klady mohou poslouzit Marie Kratochvilova narozend v roce 1899 v Novém
Rychnové, ktera se jmenovala stejné jako jeji matka, kmotra i obé babicky,
nebo o generaci starsi Josef Danék z Chaloupek narozeny roku 1872, ktery
mél mezi nejbliz§imi muZskymi predky pouze nositele shodného jména a stej-
né se jmenoval i jeho kmotr. Pripomenout je tfeba i vySe popsané udélova-
ni jmen podle kalendare, které bylo zfejmé preferovano v pripadé, Ze dité
prislo na svét v dobé bliZiciho se svatku oblibeného patrona ¢i patronky.

Pro sledovani pfedavani jmen mezi biologickymi ¢i duchovnimi pribuz-
nymi proto byla vybrdna jména, v jejichz ptripadé se pocet nositelti pohybo-
val v fddu nékolika desitek a jen zfidka u nich dochézelo k vySe nastinénym
shoddm. Z osmi béZnych muzskych jmen se jasné vydélila tfi, kterd se nové
objevila v druhé poloviné 19. stoleti a neméla Zddnou oporu ve starsi genera-
ci: Alois, Eduard a Rudolf. Podobné bylo pouze jednou zdédéno jméno Petr,
které dal hojkovsky domkar Petr Zahoj v roce 1881 svému nejstarSimu syno-
vi. Také dalsi tradi¢ni, byt v daném obdobi méné ¢astd jména se u muzl pre-
davala spiSe v pokrevni linii. Z 37 novorozenych nositel jména Jakub bylo
po nékom z rodiny pokiténo 12 chlapct, ¢tyfi po sobé pojmenoval kmotr,
u dvou hochti se shodovalo jméno kmotra a dédecka. Podobné z 29 Tomast
tf'i dostali jméno svého kmotra, pét je zdédilo po otci nebo dédeckovi, jeden
chlapec se jmenoval stejné jako kmotr i déd. Jméno Jiri z celkovych 20 pripa-
da predali trikrat kmotti a pétkrat nejblizsi pfibuzni. Neptili$ typické jméno
Ignac/Hynek se rozsitilo na deset nositelt zasluhou slddka Ignéace Kordy, kte-
ry je predal tifem ze svych osmi kmotfencd, dalsi ¢tyti chlapci (véetné Ignace
Kordy mladsiho) byli takto pojmenovani po otci.

Z pestrejSiho vybéru ,béZnych“ divcich jmen bylo pro obdobnou analyzu
zvoleno osm, kterd svou charakteristikou i po¢tem nositelek alespoi zhruba
odpovidala predchazejicimu maskulinnimu vzorku. Dédéna nebyla pomérné
hojnd jména Albina a Kristina, ktera se rozsirila v druhé poloviné 19. stoleti
natolik, Ze dosdhla celkového poctu 34, respektive 30 nositelek. Obé byla pre-
dana pouze jednou, a to kmotrou, stejné tomu bylo i v pripadé Evy, ktera se
za celé stoleti pritbéZné objevila osmndctkrat. Casté mezigeneracni predani
jména je mozné vysledovat u Alzbéty (z 21 novorozenych dévcatek sedm po-
jmenovala kmotra, dvé matka a jedno babicka), Johany (z 16 nositelek toho-
to jména se Ctyfi jmenovaly po kmotfe a dvé po matce) nebo Veroniky (sedmi
divkam z 26 dala jméno kmotra, jedné babicka a jedné matka s babickou).

Podobné je mozZzné pokraCovat u jmen Barbora a Helena, kterd lze zaro-
ven pouzit jako priklad predavani jmen ,prestiznich“ kmotrd. Jméno Helena
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celkem obdrzZelo 21 dévcat, z nichZ sedm pojmenovala kmotra a dvé mat-
ka. Na Novorychnovsku se rozsirilo na samém pocatku 19. stoleti, kdy v Cele
zdejSiho vrchnostenského uradu stél direktor Josef Soukup, jehoZ manzelka
Helena byla v letech 1800-1802 kmotrou sedmi déti, z toho Ctyr divek, kte-
rym dala své jméno. Jedna z nich po letech porodila dceru, kterou pojmeno-
vala po sobé a své ddvno zesnulé kmotfe. Svatou Barboru dostalo za patron-
ku 24 divek, z toho jedna se jmenovala po matce, ¢tyfi po babicce, dalSim 11
dala jméno kmotra. V sedmi pfipadech touto kmotrou byla Barbora Kordova,
Zena vySe zminéného slddka Ignace Kordy, kterd v letech 1818-1826 asistovala
u krtin deseti divek, z nichZ pouze tfi se nejmenovaly po ni — vSechny ov§em
mély starSi sestru Barboru, kterou pani Kordova odnesla ke kftu a pojmeno-
vala o néjaky cas drive.

Zajimavou otdzku predstavuje moznost predani jména otce ¢i kmotra
v preklonéné podobé dceri ¢i kmotrence. Jako nejvhodnéjsi pro jeji zodpoveé-
zeni se zdd jméno Antonie, nebot jména Josef/Josefa a FrantiSek/FrantiSka byla
v muzské i Zenské varianté natolik rozsitend a oblibend, Ze 1ze jen tézko usuzo-
vat, pro€¢ nebo po kom je to které dité dostalo. Antonie se na Novorychnovsku
zaCaly objevovat ve 20. letech 19. stoleti, jméno se rozsitilo zadsluhou mlynar-
ky Antonie Tocikové, kterd je mezi lety 1826-1854 predala svym osmi kmot-
renkam a dvéma vnuckam. Ze vSech 105 Antonii narozenych v letech 1800-
1899 pak mélo deset spole¢né jméno s kmotrou, dvé s matkou, ¢tyri s babickou,
dalsi tfi divky ale mohly byt pojmenovany po kmotrovi a sedm po otci.

Ackoli z nékolika uvedenych piipadti neni mozné vyvozovat dalekosah-
1é zavéry, zd4 se, Ze v muzské linii se objevovala vétsi tendence k predava-
nirodovych jmen, naproti tomu Zeny zfejmé déle a peclivéji udrZovaly zvyk
stvrdit kmotrovsky zdvazek preddnim jména. Stoji za povSimnuti, Ze kmo-
tr'i a kmotry preddvali sv4 jména a patrony viceméné jen v pribéhu prvni
poloviny 19. stoleti. Ackoli byl tento zvyk v Zenské linii duchovniho pribu-
zenstvi evidentneé silnéjsi, objevily se u nositeld béZnych jmen po roce 1850
pouze CtyrTi kity, pfi kterych dévce dostalo jméno své kmotry. Mezi chlapci
doSlo k jedinému pozdéjSimu ptipadu v roce 1862, ale darcem jména Tomase
Popelky byli zdroven kmotr i dédecek.

Volba jména ditéte mohla mit v nékterych pripadech vyrazné reprezen-
tativni a distinktivni charakter. Vzdy se odliSovali potomci mistni honorace,
napiiklad zaméstnanct vrchnosti, ktefi nezridka dostavali dvé aZ tfi jména
a Casto byli pojmenovani mimo obvyklou paletu vybéru, nékdy s pouzitim
némciny, kterd se u béZzné populace nevyskytovala (Adolf, Henrietta). Jejich
jména nékdy pronikala do SirSich vrstev prostfednictvim kmotrovstvi, jak
bylo ukdzano na prikladu manzeld Kordovych. V Sedesatych letech se ale
na Novorychnovsku i u ,fadovych ob¢anti“ obcas zacinaji objevovat slovan-
ska jména, kterd byla v pribéhu novovéku viceméné zapomenuta a oziveni
se dockala az v souvislosti se snahami narodnich buditeld (Knappova 1978:
17-18).
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Neslo o nijak ¢astou zaleZitost, ,slovansky“ bylo pojmenovano 33 divek
a 43 chlapctl. Rozdil mezi ,moderné“ pojmenovanymi hochy a dévcéaty neni
jen v poctu. Zatimco novd muzskd jména se dovolavala slovanské tradice nebo
byla skladana na zdkladé oblibeného bajeslovi Rukopisti,” u Zen se nové ob-
jevily pouze BoZena a RliZena. I mezi chlapeckymi ,,vlasteneckymi“ jmény se
na Novorychnovsku nejcastéji vyskytovala takovd, kterd odkazovala na pfi-
jeti kfestanstvi, napriklad Bohumil. Neni bez zajimavosti, Ze predstavitelé
starsi knézské generace Jan Kalina (1854-1870) a jeho nastupce Véaclav Koral
(1870-1877) tato jména bez problémt zapisovali do matrik, za jejich mladsich
kolegt se vlastenecké jméno v priblizné poloviné piipadd uvadi v kombina-
ci s klasickym jménem katolického martyrologia, napfiklad Miloslav Vaclav
nebo Bohuslav Jan.

V pripadé prichodu dcery ale mohli rodice projevit vlastenecké smysle-
nivybérem jména zcela v souladu s cirkevni tradici. V roce 1859 se v Novém
Rychnové narodila prvni Anezka, do poCatku sedmdesatych let pribyly dalsi
tri, které do konce sledovaného obdobi ziskaly osm desitek jmenovkyn; v de-
vadesatych letech se jméno stalo dokonce tretim nejoblibenéjsim. Za rychle
rostouci oblibou jména stalo blahorec¢eni Anezky Ceské v roce 1874, ackoli
od nepaméti bylo mozné k¥tit na sv. Anezku Rimskou. Vlastenectvi a katolic-
kou viru podobné spojovalo jméno Ludmila, které se poprvé objevilo v kom-
binaci Ludmila Magdalena v roce 1875, aby koncem stoleti svou oblibou za-
stinilo ,barokni“ Katerinu, Teresii ¢i Antonii.

Shrnuti: vysledky a perspektivy

Nastinéné uvahy predstavuji pouze zlomek poznatkid k problematice rodin-
ného zivota a kazdodenni kultury venkovské spolecnosti, které 1ze pri detail-
nim studiu ¢erpat z prament primarneé evidujicich prirozenou ménu obyva-
telstva. Potvrzuje se, Ze uziti kvantitativnich metod mize byt piinosné i pii
sledovani zdanlivé ,nespocitatelnych* aspektli vyvoje spolec¢nosti, jakym je
naboZenska praxe. Hlavnim problémem pouZité metodiky je velkd ¢asova
narocnost, kterd fakticky znemozZiiuje jeji uplatnéni v $irSim ¢ase a prostoru;
presnalokalizace a chronologické ukotveni zjiSténych skutecnosti je vSak za-
roven nejvétsi prednosti takto provedeného vyzkumu oproti antropologicky
zaméirenému badani. Nutnou podminkou pro zobecnéni nabytych poznatkl
je vSak prihlédnuti k specifickym podminkdm Novorychnovska (relativné za-
ostala venkovska oblast, pritomnost cirkevni vrchnosti) a do budoucna i pro-
vedeni komparativnich sond do jinych socidlnich prostredi.

7  Bohdan, Bohudar, Bohumil, Bohuslav, Jaroslav, Miloslav, Oldfich, Radoslav,
Stanislav. Pocet nositeld téchto jmen nikdy nepiesahl nékolik jednotlivcd.
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Predstaveny vyzkum potvrdil trvanlivost a pouze pomalou proménu starsi
tradice okamZitého kitu novorozence. Krtiny byly na Novorychnovsku odkla-
dany velmi opatrné, maximalné o nékolik dnti, i to ale znaci zménu ve vnima-
nikrestniho obradu, ktery zfejmé zacinal smérovat k slavnostnéjsimu, ,rodin-
nému* pojeti, jeZ se v méstanskych vrstvach mélo zacit prosazovat podstatné
drive (Alfani — Gourdon 2009). Tomu nasvédcuje i obliba nedéli jako kiestnich
dnd. Podtrhnout je také tireba skutecnost, Ze odloZené kity se castéji praktiko-
vovaly méné, prestoZe navstéva kostela byla vzhledem k délce cesty kompli-
kovanéjsi. Zda se tedy, Ze novy ,trend“ vstupoval do menSich vesnic pomaleji
a rychleji se uchytil v méstecku, trebaze by se rozdil mezi témito sidly mohl
zdat vzhledem k poctu obyvatelstva a minimdlni vzddlenosti zanedbatelny:.

Pretrvavajici vliv katolickych cirkevnich tradic neukazuje jen na¢asovani
krestnich obfadt, ale také trvala obliba jmen v baroku preferovanych svétcd,
z nichZ pouze nékterd v druhé poloviné 19. stoleti nahradila jind. Ukazalo se
také, Ze zvyk pojmenovavat déti narozené pred svatkem nékterého z vyznam-
nych svatych patroni ,,podle kalendare“ pretrval v takika neztencené podobhé
do konce 19. stoleti. Tradi¢ni panteon svétcl a svétic zacala zaroven naruso-
vat moderni a vlastenecka jména, kterd v pripadé chlapcti odkazovala k sta-
ré slovanské tradici, zatimco u divek se odvolavala na Ceské katolické patron-
ky Anezku a Ludmilu. Tento drobny rys mtze byt jednim z doklad odlis$ného
pojeti ndboZenské viry a zboznosti v pripadé Zen (McLeod 2007: 142-153).

Trvalejsi zachovavani starSich tradic Zenami je patrné i z delSiho a inten-
zivnéjSiho udrzovani zvyku predavani krestnich jmen v linii duchovniho pfi-
buzenstvi. Zatimco u chlapct byla zfejmé preferovdna rodova jména otcii ¢i
dédeckul, divkam castéji davala jméno kmotra. V obou piipadech se ale zda,
Ze pravo pojmenovat novorozené dité po sobé kmotfi vyuZivali pfevazneé jen
do poloviny 19. stoleti, pozd€jsi doklady jsou méné Casté. Otdzka preferen-
ce rodovych a kmotrovskych jmen naznacuje dalsi dtileZitou a naro¢nou eta-
pu vyzkumu, kterou bude tfeba otevrit, a tou je predpoklddana familiariza-
ce kmotrovskych vazeb, tedy jejich uzavirani dovnitf existujicich rodinnych
struktur. Lze predpokladat, Ze zkouméani této problematiky mtze v budouc-
nu prinést fadu novych poznatkt k déjindm a antropologii venkovské rodiny
stejné jako k proZivani ndbozZenské viry na venkové.

Duben 2018
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