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Ohlédnuti zpét a vytyceni novych cest — Bad Kissingen
6.-7.12. 2018

Deutsche Gesellschaft fiir
Volkskunde (DGV, Némecka naro-
dopisna spole¢nost) je hlavni oboro-
vou organizaci némeckych etnologti.
Béhem jejiho vyvoje se v ni etablovalo
nékolik odbornych komisi — jedna
z nich, komise Kulturelle Kontexte
des 6stlichen Europa (Kulturni kon-
texty vychodni Evropy) uspofadala
6.—7. prosince 2018 v Bad Kissingen
své pracovni zasedani, jez mélo slouzit
k zhodnoceni ¢innosti dané komise
a diskusi o jejim novém sméfovani.
Komise, kterd byla zalozena v roce
1962 jako Kommission fiir ostdeut-
sche Volkskunde (Komise pro vy-
chodonémecky narodopis — mysleno
pro narodopis némeckych vychod-
nich oblastf) a ktera se pfejmenovala
v roce 1994 po politickych zménach,
kdy ,,ostdeutsch ptili§ evokovalo by-
valou NDR, na Komisi pro némec-
ky a vychodoevropsky narodopis
(Kommission fiir deutsche und osteu-
ropiische Volkskunde), nese od roku
2017 soucasny nazev. Piejmenovani
dokumentuji jak vyvoj etnologie, tak
politické zmény. Na svém pocatku
vychazela komise predev§im z tzv.
Vertriebenenvolkskunde (narodopis
nucené vysidlenych) a pracovala v ni
fada narodopiscii pochazejicich z Ces-
kych zemi. Konec 50. let 20. stoleti
byl charakteristicky jak vyzkumy his-
toricky zaméfenymi (vyzkumy toho,
co si nucené vysidleni piinesli s sebou
do Némecka), tak modernim rozvije-
nim etnografie soucasnosti (vyzkumy

integrace, akulturace vysidlenct do
némecké spolecnosti). O zacileni ko-
mise na vyzkum Némct z vychodni
Evropy svédci i fakt, ze nasla fadu
let pristiesi ve dvou institucich, jez
se této problematice vénuji dlouho-
dobé¢, a to v Institut fir Volkskunde
der Deutschen des 6stlichen Europa
(ditve Johannes-Kiinzig-Institut fir
ostdeutsche Volkskunde) ve Frei-
burku a v Bundesinstitut fiir Kultur
und Geschichte der Deustchen im 9st-
lichen Europa v Oldenburku.
Pracovni konference byla vénova-
na diskusi o vyvoji komise. Hlavnimi
organizatorkami byly tfi etnolozky —
Katharina Eisch-Angus (Univerzita
ve Styrském Hradci), Sarah Scholl-
-Schneider (Univerzita Johannese
Gutenberga v Mohuci) a Marketa
Spiritova (Univerzita Ludvika Max-
milidna v Mnichov¢), které maji boha-
té zkusenosti z vyzkumi ve vychodni
Evropé. Ve vyzvé k zasilani abstraktt
zdiiraznily nejen reflexi prace komise
a jejich ukold, ale i metodickych pii-
stuptl, a proto program strukturovaly
do tfi bloki, na ,jak®, ,,co“ a ,kdo®.
Na tvod konference zaznél referat,
ktery oziejmoval jesté jednu zajima-
vou otéazku, a to ,,KDE®. Jako misto
jednani byl vybran Heiligenhof, od
roku 1952 sidlo Sudetonémeckého
vzdélavaciho dila (Sudetendeutsches
Bildungswerk). Johanne Lefeldtova
(Mohu¢) ve svém referatu analyzova-
la vzpominky na toto misto jako mis-
to socializace nékolika generaci déti
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amladeze sudetskych Némct. Vycha-
zela pfitom z dat shromazdénych bé-
hem projektu realizovaného v letech
2013-2014, v némz vedle biografic-
kych rozhovori s pamétniky-vyso-
kymi predstaviteli sudetonémeckych
spolkd byla provadéna také interview
nad fotografiemi. Pfinos této metody
byl velky, protoze doplnila ,,naucené
oficialni Zivotopisy“ fadou detaild.
Mezi vybranymi fotografiemi, kte-
ré pamétnici komentovali, byly i tfi
z Heiligenhofu z 50. let 20. stoleti.
Vypravéni tak dokumentovala ,,za-
kladatelskou historii“ tohoto mista
a ukdzala na jeho vyznam pro vytva-
feni ,kadra“ sudetskych Némcu.
Sarah Scholl-Schneiderova (Mo-
hu¢) se v bloku ,JAK - metody
a pristupy” zamétila na to, jak badat
ve vychodni, respektive o vychodni
Evropé. Upozornila na to, ze komise
a jeji clenové neplnili a neplni pouze
védeckou funkci, ale méli/maji své
funkce pedagogické, v oblasti po-
radenstvi, zprostfedkovani (nejen
odborné, ale i laické vefejnosti) ¢i
v oblasti vymény a vytvareni siti.
Scholl-Schneiderova se pak soustie-
dila na problematiku metod badani,
kdyz analyzovala nékolik ro¢nikt
odborného casopisu, ktery komise
vydava. Poukazala na to, jak byla dis-
kuse o metodach na jeho strankach
nedostate¢nd a navazala tak na Silke
Gotsch-Eltenovou, ktera dolozila, ze
¢lanky autort byly legitimizovany
prevazné ,expertnim védénim®, které
spocivalo v jejich plivodu z vychodni
Evropy, ve znalostech o zemich v této
geografické oblasti pred rokem 1945

a v kontaktech v ramci insiderskych
sitf. Scholl-Schneiderova poukazala
na nutnost vyzkumy dikladné me-
todologicky promyslet, na prosazo-
vani multiperspektivity, vcetné hle-
dani zptisobti komunikace s kolegy
z vychodni Evropy. Na tento referat
navazala Katharina Schuchardova,
ktera se zamérila na dilezitost zna-
losti jazyka pro badani ve vychodni
Evropé. Ten se stava nezbytnosti jak
v pripadé vyzkumt nenémeckych
obyvatel ve vychodni Evropé, tak
i pro vyzkum némecké menSiny
v této oblasti. Zaroven upozornila
i na problémy recepce némeckého
badani ve vychodni Evropé, nebot
znalost némciny jako ciziho jazyka
v této oblasti rapidné klesa.

Dals$im byl blok ,,CO - obsahy
a zaméfeni®. Zde patfil tvodni refe-
rat Kathariné Eisch-Angusové (Styr-
sky Hradec), kterd podala ptehled
o tématech, odborném potencialu
komise, 0 moznostech navazovat na
evropskou etnologii ¢i empirickou
védu o kulture. Zdtiraznila poten-
cial evropské etnologie pii vyzku-
mech multietnicity a nacionalismu,
tedy témat, ktera jsou pro regiony
vychodni Evropy stézejni. Zminila
praci s prameny, véetné biografickych
materialli, a nutnost ¢ist je kriticky
anové. Primlouvala se pro kladeni ta-
kovych vyzkumnych otazek, které by
zohlednovaly procesualnost, kontext
a multiperspektivitu a zaroven by se
vénovaly vyzkumu kazdodennosti,
tedy praktikdim kazdodenniho spo-
luziti naproti oficialnim ideologiim.
Zaroven vsak varovala pred pouziva-
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nim moédnich teorii, které se nakonec
bez rozmyslu vyuzivaji pro vysvétle-
ni ¢ehokoliv (napt. dnes tak médni
postkolonidlni studia). Na zavér své-
ho referatu Eisch-Angusova zminila
i n¢kolik témat, kterd neztratila nic
ze své vyzkumné pfitazlivosti — at
je to problematika hranice, studené
valky a totalitarismu ¢i evropeizace
nebo promysleni historickych obra-
zu. Slovo pak dostaly Ira Spiekerova
a Sarah Kleinmannova (Drazdany),
které ve svém referatu Cerpaly data
z projektu o ,kontaktnich zénach*
na némecko-cesko-polském pome-
zi, v némz zkoumaly preshrani¢ni
spolupraci a divody jejiho blokova-
ni s ohledem na historické udalosti
a jejich obrazy. Ve svém referatu se
zaméfily na jazykové problémy a pro-
blémy s piekladem — nejen jazyko-
vym, ale i kulturnim —, se kterymi se
musely v rdmci mezinarodniho tymu
a vyzkumu ve tfech statech potykat.

Posledni blok ,KDO - instituce
a sité“ uvedla svym referatem Marketa
Spiritovova (Mnichov). Upozornila
na problematiku kooperace ¢i konku-
rence, moznosti finan¢ni podpory, ale
i na to, ze je nutné se ptat, jak ucinit
region vychodni Evropy atraktivni pro
némecké studenty. Podle jejiho nazo-
ru jsou némecti kolegové zabyvajici
se touto problematikou malo zasito-
vani s kolegy z vychodni Evropy, coz
muze byt i dopad ,,zdpadocentrismu®
v némecké véde. V ramci tohoto blo-
ku vystoupila Jana Noskova (Brno),
ktera ptedstavila dosavadni vyzkumy
a projekty Etnologického tstavu AV

CR k dané tematice a poukazala na
mozné kooperace.

Kazdy blok byl doprovazen po-
drobnou diskusi — vyhodou bylo, ze
ucastnici konference byli etnologové
a etnolozky majici zkusenosti s vy-
zkumy ve vychodni Evropé. Zaroven
se vSak ukazalo, jak je politika védy
v humanitnich oborech v Némecku
jina oproti zemim vychodni Evropy
— neexistuje zde napfiklad ,kafemly-
nek® a sbhirani bodt za publikaéni
¢innost, cenény jsou tedy i sborniky
z konferenci; ne véechny casopisy bézi
v peer review systému a nemaji ani
z4jem se uchazet o pfijeti do mezina-
rodnich databazi, coz je ale uzavira
pro autory z vychodni Evropy, kde
je ptinalezitost ke SCOPUSu nebo
WOS v souc¢asném hodnoceni vysoce
cenéna. Bylo mj. poukazano na to, ze
zajem o studium témat spojenych s vy-
chodni Evropou klesa, Ze na zadné
z univerzit neexistuje obor ,.etnologie
vychodni Evropy®, i kdyZ samostat-
né katedry déjin vychodni Evropy
jsou etablované. Diskutovalo se také
o némciné jako jazyku publikovani vy-
sledkt a o tlaku publikovat anglicky
pro zvyseni recepce (i mezi badateli ve
vychodni Evropé), tedy o tématu, kte-
ré pocituji snad jesté palcivéji huma-
nitni védci ndrodd ,,malych jazyka®.
V diskusi tedy neslo jen o kritickou
reflexi dosavadniho badani komise
o vychodni Evropé¢, ale i o promysleni
moznosti a tskali, ktera jeji ¢innost
provazeji v soucasnosti a budou zfej-
m¢é provazet i v budoucnosti.

Jana Noskovd (EU AV CR, v. v. i.)
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